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Onsoz

Bu rapor, engelli kiz cocuklarina yonelik cinsel istismar ve cinsel siddet vaka-
larinda kendileri, aileleri ve destekgileri tarafindan verilen adalet arayis1 miica-
delesine, mevcut adalet sistemi tarafindan verilen yanitlara yakindan bakmak
amactyla hazirlanmigtir.

Engelli kiz ¢ocuklarinin yasalarin koruma alanindan esit bir bicimde yararlan-
mast, haklarinin adil ve herkesle esit diizeyde korunmasi uluslararasi normlarin
esasini olusturur. Cogu durumda zihinsel engellilik halini “statiilestiren” ve bu
statiiyl kisiyi insan haklarinin 6znesi olmaktan c¢ikaran toplumsal alginin ada-
let sistemi i¢inde rol oynayan aktorler tarafindan da paylasilmasi en 6nemli
bariyer olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Adalete erisimi giiclendirmek amaciyla gelistirilen politikalar, destek mekaniz-
malari ise cinsiyet/¢ocukluk/zihinsel engellilik kesisiminin gereklerini karsi-
layamamaktadir. Yasa ¢ikarmak ve standart hukuki destek sunmanin, adalete
erigim icin yeterli oldugu varsayiminin calisgmadig ortadadir.

Toplumsal cinsiyet ve engellilik ¢ercevesinde engelli kadin ve kiz ¢ocuklarinin
kargilagtiklar: hak ihlallerinin tespit edilememesi ve dile getirilememesinin ya-
ninda adalete erisimin 6niindeki engeller (idari ve adli siireclere erigimin 6niin-
deki yapisal engeller, uygun bilgiye erisim ve temel haklardan esit ve tam olarak
yararlanmanin 6niindeki engeller vb.) 6zellikle cinsel istismar faillerinin cezasiz
kalmasina yol agmaktadir.

Zihinsel engelli kadin/kiz ¢ocuklarina yo6nelik cinsel siddet vakalarinda her bir
cocugun kendi haklarini savunarak adalet sistemine dahil olmasini saglayacak
Ozellestirilmis desteklerin yaratilmasi gerekmektedir.

Bu rapor, ESHID olarak yiiriittiigiimiiz Isve¢c Bagkonsoloslugu'nca desteklenen
“Erisilemeyene Erismek: Engelli Kadin ve Kiz Cocuklarinin Adalete Erisimi” pro-
jesi kapsaminda, engelli kiz cocuklarinin karsilastigi cinsel siddet suglar1 karsisin-
da devletin uluslararasi ve ulusal hukuktan dogan yiikiimliiliiklerinin incelenmesi
icin Dr. Omer E. Egeligi tarafindan hazirlandi. Kendisine emekleri icin tesekkiir
ediyoruz ve raporun sorunu konugmanin 6niinii agmasini umuyoruz.

Esit Haklar Icin Izleme Dernegi
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Giris
Bu raporun odag: “zihinsel engelli kiz ¢ocuklarina doniik cinsel siddet” sorunu-
dur. Bu belirleme biinyesinde “zihinsel engelli”, “kiz cocugu” ve “cinsel siddet”

bi¢iminde en az ti¢ kavram barindirmaktadir. Dolayisiyla daha en basta bu kav-
ramlar1 tanimlamak gerekmektedir.

Engellilerin Haklarina Dair Sozlesme’nin (EHS) 1’inci maddesine gore “Engelli
kavramu, diger bireylerle esit kosullar altinda topluma tam ve etkili bir sekilde ka-
tilimlarinin 6niinde engel teskil eden, uzun siireli fiziksel, zihinsel, diisiinsel ya da
algisal bozuklugu bulunan kisileri icermektedir.” “Zihinsel 6zurlulik”, “zihinsel
yetersizlik” veya “6grenme giicligii” gibi isimler de alan zihinsel engellilik, bu
konuda kabul géren tanimin treticisi Amerika Zihinsel ve Gelisimsel Yetersiz-
likler Birligi (American Association on Intellectual and Developmental Disabil-
ities) tarafindan “Zihinsel islevlerde ve uyumsal davranislarda gozlenen énemli
diizeyde simirliliklarin karakterize ettigi; bilissel, sosyal ve pratik uyumsal bece-
rilerde kendini gosteren bir yetersizlik tiiriidiir ve bu yetersizlik tiirii 18 yasindan
once ortaya ¢tkmaktadr.”

Cocuklarin Haklarina Iligkin Sézlesme™nin (CHS) 1’inci maddesine gére: “daha
erken yasta resit olma durumu harig, on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sa-
yulir.” Bu bakimdan kiz ¢ocuklari, on sekiz yasinin altindaki kadinlar ifade et-
mektedir.?

Diinya Saglik Orgiitiine (DSO) gore siddet “bir kisiye, fiziksel zorlama veya gii-
ctin kasitl bir tehdit ya da gerceklik bigiminde uygulanmasi sonucunda, muhata-
binda yaralanma, 6litm ve psikolojik zarara yol agma ya da a¢ma olasiligi yarat-
ma” olarak tanimlanir.* Bunun cinsel tezahiirii, bir kiginin bir diger kisiyi rizasi
olmaksizin cinsel faaliyete zorlamasi veya manipiile etmesi bicimindedir.® Riza

1 Ifade, Resmi Gazete’de yayimlanan metinden alinmustir. Fakat bu tanimda gegen “etkin” sozciigii “etkili”
(effective) olarak cevrilmelidir. Nedenleri icin bkz. Tolga Sirin, “Insan Haklarmin ve Temel Haklarmn
Korunmasi I¢in Sézlesme’nin Tiirkge Cevirisi Sorunu”, Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi, S. 9(1), 2021, s. 22.

2 James Harris, Intellectual Disability A Guide for Families and Professionals, (Oxford University Press, 2010), s. 2.

3 Nitekim Istanbul Sézlesmesi (md. 3/f) “kadin” kavraminin on sekiz yagm altindaki kiz cocuklarmi da
icerdigini sdylemektedir.

4 Etienne G. Krug et al, World Report on Violence and Health, (WHO, 2002), s. 5. 6284 sayili Ailenin
Korunmas: ve Kadina Kars: Siddetin Onlenmesine Dair Kanun (md. 2) siddet kavramin1 “Kisinin, fiziksel,
cinsel, psikolojik veya ekonomik agidan zarar gérmesiyle veya aci ¢cekmesiyle sonuglanan veya sonuglanmasi
muhtemel hareketleri, buna yonelik tehdit ve baskiyr ya da ozgirligin keyfi engellenmesini de iceren,
toplumsal, kamusal veya 6zel alanda meydana gelen fiziksel, cinsel, psikolojik, sozlii veya ekonomik her tiirlii
tutum ve davranis” olarak tanimlamigtir. Kanun metni i¢in bkz. Resmi Gazete, S. 28239T. 20/03/2012.

5 National Sexual Violence Resource Center, What is Sexual Violence?, (NSVRC, 2016).
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yoklugu; korku, yas, hastalik, engellilik ve/veya alkol veya diger uyusturucu-
larin etkisi altinda ortaya ¢ikabilir. Tirk Ceza Kanunu'nda “Cinsel Dokunul-
mazliga Kargt Suglar” boliimiinde (Altinci Boliim) yer alan cinsel saldir, cinsel
istismar, cinsel taciz sarkintilik vb. suglar birer cinsel siddet 6rnegidir. Kayde-
dilmelidir ki “cinsel siddet” (sexual violence) kavrami, Kadinlara Yonelik Siddet
ve Ev I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Iligkin Avrupa Konseyi
Sozlesmesi'nde (Istanbul Sézlesmesi) yer alan ve “bir kadina karsi, kadin oldugu
icin yoneltilen veya kadinlari orantisiz bir bigimde etkileyen siddet” (md. 3/d) diye
tanimlanan “toplumsal cinsiyet temelli siddet” (gender-based violence) kavrami-
na nazaran daha dar kapsamlidir.®

Diinyada, %19,2’si kadin, %12’si erkek olmak iizere bir milyardan fazla engel-
linin yasadig1 tahmin edilmektedir.” Bu oran zihinsel engellilerde yaklasik 200
milyon, yani diinya niifusunun %1 ila 3’0 olarak diisiiniilmektedir.® Engellilere
dontk yapilan bir aragtirma, kiz cocuklarinin %40 ila %68’inin cinsel siddet ile
kargilagtigini gostermektedir. DSO’niin hazirladigi bir raporda ise diinya ¢apin-
da zihinsel engelli ¢ocuklarin, engelli olmayanlara gore 4,6 kat daha fazla cinsel
siddet riski yasadiklarini tespit etmistir."® Engelli kadinlar, Kadinlara Yonelik
Her Tirlii Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmas: Sozlesmesi’ni denetleyen Komi-
tenin 18 no.lu Genel Tavsiye Karari’'na konu olmus ve bu kararda “cifte deza-
vantajli grup” olarak nitelendirilmistir."' Magdurlarin ¢ocuk oldugu durumlarda
dezavantaj “licli” hale dontismekte ve ¢oklu ayrimecilik magduru olan zihinsel
engelli kiz ¢cocuklari ¢cok daha korunmasiz hale gelmektedir."

6 Sozlesme’'nin Tiirkge metni igin bkz. https://rm.coe.int/1680462545 Bu metnin adinda gecen “domestic”
kavramu “aile ici” degil “ev i¢i” olarak ¢evrilmelidir. Sirin, “Insan Haklarinin ve Temel Haklarin Korunmasi
Icin Sozlesme’nin Tiirkce Cevirisi Sorunu”, s. 39.

7 WHO and the World Bank, World Report on Disability, (WHO, 2011).

8 Thomas F. Boat ve Joel T. Wu (ed.), Mental Disorders and Disabilities Among Low-Income Children, (National
Academies Press, 2015).

9 Human Rights Council, “47th Session Annual full-day Discussion on the Human Rights of Women”
(Statement by Nada Al- Nashif UN Deputy High Commissioner for Human Rights) Bkz. https://www.
ohchr.org

10 Jones, Lisa et al, “Prevalence and Risk of Violence against Children with Disabilities: A Systematic Review

and Meta-analysis of Observational Studies”, The Lancet, 380 (9845), 2012, s. 899-907.

Ayni yaklagimi EHS Komitesi de paylasmaktadir. Nitekim EHS, “coklu ayrimeilik” (multiple discrimination)

kavramina yer veren yegéne baglayici uluslararasi belgedir. Bkz. CBM Submission on Women and Girls

with Disabilities to the Committee on the Rights of Persons with Disabilities as requested by CRPD/C/8/3

February 16th 2013, s. 4.

12 Bu magdurluk durumu, ¢ogu kez derin yoksullukla ¢evrelenmekte ve sorun cetrefillenmektedir.
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Bunun nedenleri ¢esitlidir.”* Zihinsel engelli kisiler ve ¢cocuklar, yasadiklar: ge-
yin ne oldugunu tam olarak kavrayamayabilir ve/veya bunu iletmenin yolunu
bulamayabilirler. Daha hafif diizeyde zihinsel engelli olan veya daha ileri yagh
engelli cocuklar cinsel dokunulmazliklarinin ihlal edildigini ayirt etmis olsa bile
bunun hukuka aykir1 oldugu veya buna “hayir” deme haklarinin bulundugunun
farkinda olmayabilir. Ote yandan, sucun failinin magdurlara veya magdurun
yakinlarina doniik tehditleri veya bu kisilerin otorite figiirii olarak goriilen bir
kisi olmasi gibi faktorler, magdurlar: sessizlige yoneltebilmektedir. Nadiren egi-
tim alan veya travmanin etkisiyle ve/veya rastlantisal bicimde bu durumu disa
vuran magdurlar polise ifade verirken cesitli engellerle kargilasmakta, bu engel-
leri astig1 kosullarda dahi nadiren dikkate alinmaktadir.

Bu baglamda yargisal makamlara 6zellikle bu son sorun kategorisini ¢cozmekte
is dismektedir. Bu yukumlilik, “devletin pozitif ytikiimliliklerin usul boyu-
tu” olarak da ifade edilen etkili sorusturma ytkimlagi ile ilgilidir. Bu nok-
tada da kaydedilmelidir ki “sorusturma” (investigation) kavrami insan haklari
hukukunda 6zerk bir anlam tagir. Ceza muhakemesindeki sorusturma asama-
sinin 6tesinde kovusturma, hitkiim ve hitkmiin kesinlesmesi ve infaz siiregleri
ile medeni ve idari usuller gibi diger muhakeme siireclerinin tamami “sorusg-
turma” kavramina dahildir.*

A) Amac

Bu raporun yazilma amaci, Tirkiye’deki engelli kiz ¢ocuklarinin karsilastig:
cinsel siddet suclari karsisinda devletin uluslararasi ve ulusal hukuktan ileri
gelen usuli yiikkiimliliklerini ortaya koymaktir. Bu ortaya koyma, konuyla ilgili
mevzuati olusturmakla sorumlu yasama; gerekli korumay1 saglamakla yiikiimlii
yluriitme erki ve sorusturma siirecinin 6ncelikli adresi olan yargi makamlarinin
soruna ve ¢oziime dikkatlerini cekmeyi hedeflemektedir.

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun (CMK) “Bilirkisi Raporu, Uzman Mii-
talaas1” baglikli md. 67/son hiikmiine gore:

“Cumbhuriyet savcisi, katilan, vekili, siipheli veya sanik, miidafii veya kanuni

13 Bkz. Jenifer Keilty, Georgina Connelly, “Making a Statement: An Exploratory Study of Barriers Facing
Women with an Intellectual Disability when Making a Statement about Sexual Assault to Police”, Disability
& Society, 16(2), 2011, s. 273-291.

14 Tolga Sirin, “Tiirkiye’de Cezasizlik Sorunu ve Anayasa Mahkemesi”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi Dergisi, 21(2), 2019, s. 1580.
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temsilci, yargilama konusu olayla ilgili olarak veya bilirkisi raporunun ha-
zirlanmasinda degerlendirilmek iizere ya da bilirkisi raporu hakkinda, uzma-
nindan bilimsel miitalaa alabilirler. Sadece bu nedenle ayrica siire istenemez.”

Ayni kanunun 68’inci maddesi “Cumhuriyet savcisinin, katilanin, vekilinin, siip-
helinin veya sanigin, miidafiin veya kanuni temsilcinin istemi iizerine bilimsel
miitalaa hazirlayan uzmanin durusmada dinlenmesi’nden bahsetmekte, 178’inci
madde ise Mahkeme bagkani veya hakimin sanigin veya katilanin gosterdigi
tanik veya uzman kisinin ¢agrilmasi hakkindaki dilekg¢eyi reddetmesi olasili-
ginda (davay1 uzatmak amaciyla yapilan talepler hari¢ olmak tizere) sanik veya
katilanin o kisileri mahkemeye getirebilecegini 6ngormiistiir.

6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun da cesitli maddelerinde “uzman dinleme” (md. 26/2) veya “uzman ¢alig-
tirma” (md. 33) hususlarina yer vermis, ayrica md. 49/7 hitkmiinde de “Bireysel
basvurularin incelenmesinde, bu Kanun ve I¢tiiziikte hiikiim bulunmayan hallerde
ilgili usul kanunlarinin bireysel basvurunun niteligine uygun hiikiimleri uygula-
nir.” denmistir.

Bu hitkiimler, igbu raporun ceza yargisi ile anayasa yargisinda “uzman gortisii”
olarak kullanilabilmesine de yasal dayanak sunmaktadir."s

B) Plan

Rapor, ti¢ boliimden olugmaktadir.

Birinci béliimde uluslararasi ve ulusal hukukunun konuyla ilgili hukuksal kay-
naklar1 aktarilacaktir. Bunlardan uluslararasi kaynaklar, Tiirkiye’'nin de tyesi
oldugu Birlesmis Milletler ve Avrupa Konseyi biinyesinde tretilen belgeler ile
uluslararas1 mahkemeler ve yari-yargisal organlarin kararlaridir. S6z konusu
kaynaklar, Anayasa’nin md. 90/son hitkmii uyarinca ulusal makamlar (savcilar,
hakimler, idare ve yasama organi vb.) i¢in baglayici niteliktedir. Ulusal hukuk
kaynaklar1 yoniinden ise konuyla ilgili Anayasa Mahkemesi ve diger yiiksek
mahkemelerin kararlari ile ulusal mevzuat hitkiimleridir. Bunlarin baglayicilig:
konusunda da kusku yoktur.

15 “Insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesi ve Anayasa Cercevesinde Etkili Bagvuru Hakki” isimli doktora teziyle
Raporun yazari, ele alinan sorun hakkinda uzmanlik niteligini tasgimaktadir. Bkz. Omer Emrullah Egeligi,
Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi ve Anayasa Cercevesinde Etkili Bagvuru Hakki, (On Iki Levha, 2021).
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Ikinci boliimde bu mevzuat ve ictihatlarin uygulamada ne denli karsilik buldugu
Esit Haklar Icin Izleme Dernegi (ESHID) tarafindan takip edilen ii¢ dava da dik-
kate alinarak incelenecek ve siiregelen sorunlar ortaya konulacak somut olay
ozelinde bazi 6nerilerle yetinilecektir.

Sonug bolimiinde ise rapor kapsaminda incelenen li¢ davada ortaklasan ya da
bir davada dne ¢ikan sorunlarin derlenerek, kategorize edilecek, bu kategorile-
re yonelik ¢6ziim onerileri derinlestirilip, konuya dair giincel sorunun 6zet bir
tablosu olusturulacaktur.
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1) Mevzuat ve Ictihat

Bu boliimde, raporun konusunu olusturan sorun hakkinda uluslararasi ve ulusal
hukuktaki normlar serilecek. Bu serimden sonra ise hukukun gerekleri hakkin-
da bir ara sonug degerlendirmesi yapilacaktur.

A) Uluslararasi Kaynaklar

Uluslararas: hukuk, Tiirk hukukunda dogrudan etki gosterebilmektedir. Anaya-
sa’nin 90’ mc1 maddesinin son fikrasina gore:

“Usuliine gore yurirlige konulmus Milletlerarasi andlasmalar kanun hiik-
miindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykirihik iddiasi ile Anayasa Mah-
kemesine bagvurulamaz. Usuliine gore yiiriirliige konulmus temel hak ve 0z-
giirliiklere iliskin milletlerarast andlasmalarla kanunlarin ayni konuda farkh
hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi and-
lasma hiikiimleri esas alimir.”

Bu hitkiim, “uluslararasi andlagmalarin” i¢ hukuktaki yeri hakkinda net bir be-
lirleme yapsa da uluslararasi yargi organlarinin kararlarinin durumu hakkinda
dogrudan bir yanit iiretmez. Fakat Anayasa Mahkemesi bu belirsizligi gidermis-
tir. Mahkeme, uluslararasi andlagmalari, bunlar1 yorumlayan organlarin karar-
lariyla birlesik bigimde kavramustir:

“Anayasa’nin 90. maddenin besinci fikrasi uyarinca, sézlesmeler hukuk siste-
mimizin bir parcasi olup, kanunlar gibi uygulanma ozelligine sahiptir. Yine
aynt fikraya gore, uygulamada bir kanun hiikmii ile temel hak ve 6zgiirliikle-
re iliskin olan sozlesme hiikiimleri arasinda bir uyusmazlhigin bulunmasi ha-
linde, sozlesme hiikiimlerinin esas alinmasi zorunludur. Bu kural bir zimni
ilga kurali olup, temel hak ve ézgiirliiklere iliskin sézlegsme hiikiimle-
riyle catigsan kanun hiikiimlerinin uygulanma kabiliyetini ortadan
kaldirmaktadar.

Basvuruya konu yargilama kapsaminda verilen kararin 4721 sayili Kanun’un
187. maddesine dayanarak verildigi anlasilmaktadir. Ancak, yukanda yer
verilen tespitler 1s1ginda, ilgili Kanun hitkmiiniin sozii edilen Sozlesme hii-
kiimleri ile catistig1 goriilmektedir. Bu durumda, uyusmazligi karara bagla-
yan derece Mahkemelerinin, AIHS ve diger uluslararast insan haklar: and-
lasmalan ile catisan 4721 sayili Kanun’un 187. maddesini kararlarina esas
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almayarak, basvuru konusu uyusmazlik acisindan Anayasa’nin 90. maddesi
uyarinca uygulanmasi: gereken uluslararasi sozlesme hiikiimlerini dikkate
almast gerektigi sonucuna variumaktadir.”™

Anayasa Mahkemesi bir bagka kararinda da Tirkiye’nin tarafi oldugu uluslara-
ras1 andlagmalar1 yorumlayan organlarca verilen kararlara uymamanin Anaya-
sa’nin da ihlali anlamina gelecegini vurgulamistir.”” Benzer bicimde Yargitay da
Anayasa md. 90’1 “zimni ilga” kurali olarak gormiis ve temel hak ve 6zgiirlikler-
le ilgili uluslararasi hukukun i¢ hukukla ¢atismasi halinde i¢ hukuk diizenleme-
sinin ihmal edilmesi gerektigine hiikmetmistir."”® Dolayisiyla bu baslik altinda
aktarilacak olan diizenleme ve kararlarin i¢ hukukta 6ncelikle dikkate alinmasi
anayasal bir zorunluluktur.

1) Genel Olarak

Uluslararasi insan haklar1 hukukunda, rapora konu olan sorunla ilgili 6zellikle
¢ Birlesmis Milletler (BM) metni 6ne ¢ikar. Bunlarin odag: engelli haklari, ¢o-
cuk haklar1 ve kadin haklaridir.

a) Engellilerin Haklarina Dair Sézlesme

Engelli haklar1 baglaminda 6nem tagiyan metin, Tiirkiye’nin i¢c hukukunda 2009
yilinda onaylayip taraf oldugu Engellilerin Haklarina Dair Sozlesme’dir. ** Bu
S6zlesme’nin “Adalete Erisim” baslikli 13’tincii maddesi su sekildedir:

“1. Taraf Devletler engellilerin diger bireylerle esit kosullar altinda adalete et-
kin bir sekilde erisimini saglamalidir. Bunun icin usule ve yasa uygun diizen-
lemeler yapilmali ve sorusturma ve diger hazirlik asamalari ve taniklik dahil
tiim hukuki islemlere dogrudan ve dolayl katilimlar: kolaylastirumalidir.

2. Taraf Devletler engellilerin adalete etkin bir sekilde erisimini saglamak icin

16 Vurgu bize aittir. Bkz. Sevim Akat Eski basvurusu, B. No: 2013/2187, 19/12/2013, § 44-45. Evli kadinlarin
soyad ile ilgili bu vakada, Insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesi spesifik bir hiikiim icermemektedir. Ne var
ki AYM, Sozlesme md. 8’e, Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi'nin konuyla ilgili igtihatlariyla baglasik
bir anlam vermistir. Bu igtihatlar icin bkz. Unal Tekeli/Tiirkiye, B. No: 29865/96, T. 16/11/2004; Levent
Abdulkadiroglu/Tiirkiye, B. No: 7971/07, T. 28/5/2013; Tuncer Giines/Tiirkiye, B. No: 26268/08, T. 3/10/2013;
Tanbay Tiiten/Tiirkiye, B. No: 38249/09, T. 10/12/2013.

17 Siuddika Diilek ve digerleri bagvurusu, AYM, 2013/2750, 17/02/2016.

18 Yargitay, ulusal mevzuatin, Siniragan Orgiitlii Suglara Karg1 Birlesmis Milletler Sézlesmesine Ek Kara,
Deniz ve Hava Yoluyla G6¢men Kacake¢iligina Kars: Protokol karsisinda ihmal edilmesine karar vermistir.
Yargitay 11. Ceza Dairesi, E. 2014/8657, T. 2016/6223, T. 29/06/2016

19 S6z konusu Sozlesme’nin Tiirkge metni igin bkz. Resmi Gazete, S. 27288, T. 14/07/2009.
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polis ve cezaevi personeli dahil adalet sistemi ¢alisanlarinin gerekli egitimi
almalarini saglamaldir.”

Bu hiikiim, engelli kisilerin su en az d6rt farkli hakkini giivence altina almaktadar:
- Adalete, diger bireylerle esit kogullar altinda etkili bir sekilde erigim hakki,

- Sorusturma gibi 6n siirecler de dahil olmak iizere adaletin uygulanmasina
doniik tim agsamalarda adalete etkili bir sekilde erigim hakki,

- Taniklik da dahil olmak iizere dogrudan veya dolayl olarak yargilamada
katilan olma hakki,

- Adalete erisimini giivence altina almak iizere usuli ve yagina uygun des-

tek alma hakki.

Bunun yamni sira, ayn sozlesmede yer alan engellilere doniik ayrimcilik yasag:
(md. 5) ile “yasa oniine egit taninma” (md. 12) de bu hitkmiin tamamlayicisidir.
Ayrimcilik yasagi hitkmii, “Taraf Devletler esitligi saglamak ve ayrimciligi or-
tadan kaldirmak iizere engellilere yonelik makul diizenlemelerin yapilmasi igin
gerekli tiim adimlar atar” diyerek devlete pozitif yikimlilikler yiikledigi gibi
“Engellilerin fiili esitligini hizlandirmak veya saglamak icin gerekli 6zel tedbirler
isbu Sozlesme amacglari dogrultusunda ayrimcilik olarak nitelendirilmez.” diyerek
engelli kisiler lehine engelli olmayanlardan farkli muameleleri de hakli saymak-
tadir. Yasa ontinde egit taninmaya dair 12. madde de 6zellikle su hitkmii nede-
niyle dikkat cekicidir:

“Taraf Devletler hak ehliyetinin kullanimina iligkin tiim tedbirlerin uluslararasi
insan haklar1 hukukuna uygun olarak istismari 6nleyici uygun ve etkin bir ge-
kilde giivenceler saglamasini temin eder. Sozkonusu giivenceler hak ehliyetinin
kullanimina iliskin tedbirlerin kisinin haklarina, iradesine ve tercihlerine saygili
olmasiny, ¢ikar ¢catismasindan bagimsiz olmasini, kisinin iradesine haksiz bir mii-
dahalede bulunmamasini, kisinin i¢inde bulundugu kosullar ile orantili olmasini
ve bu kosullari gozetmesini, miimkiin olan en kisa siire icinde uygulanmasini,
yetkili, bagimsiz ve tarafsiz bir merci veya yargi organi tarafindan siirekli olarak
gozden gegirilmesini saglamalidir. Bu giivenceler s6z konusu tedbirlerin kiginin
hak ve cikarlarini etkiledigi derecede 6l¢iilit olmalidir”

Bu hiikiimler, engelli olmayan kisilere nazaran dezavantajli durumda olan en-
gellilerin somut kosullarinin dikkate alinmasini, onlarin farkli durumlarindan
otliri meveut normlarin farkli yorumlanmasini ve/veya farkli normlarin uygu-

D= s
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lanmasini gerekli kilmaktadir. Zira dezavantajli bir kisiye avantajli kisilerle ayni
muamelede bulunmak mevcut esitsizligin devamina hizmet eder.

Engellilerin Haklarina Dair Sézlesme’nin “Sémiirii, Siddet veya Istismara Maruz
Kalmama” baslikli 16'nc1 maddesi de 6zel olarak raporun konusuyla ilgilidir:

“1. Taraf Devletler engellilerin ev icinde ve disinda somiiriiye ugramasinin,
siddete ve istismara maruz kalmasinin, bu tutumlarin cinsiyete da-
yali hali dahil her biciminden korumak icin uygun yasal, idari, sosyal,
egitsel ve diger tiim tedbirleri alir.

2. Taraf Devletler engellilere, ailelerine, onlarin bakimini saglayanlara cinsi-
yetlerine ve yaslarina uygun yardim ve destegi saglayarak somiirii, siddet ve
istismar vakalarinin nasil énlenecegine, tespit edilecegine ve bildirilecegine
dair bilgi ve egitim vererek somiiriiniin, siddetin ve istismarin her bicimini
onleyici uygun tiim tedbirleri alir. Taraf Devletler koruma hizmetlerinin yas,
cinsiyet ve engellilik konularina duyarli olmalarini saglar.

3. Taraf Devletler somiiriiniin, siddetin ve istismarin her bicimini 6nlemek igin
engellilere hizmet etmeye yonelik tiim tesislerin ve programlarin bagimsiz
merciler tarafindan etkin bir sekilde denetlenmesini saglar.

4. Taraf Devletler koruyucu hizmetlerin sunulmasi sirasinda meydana ge-
lenler de dahil olmak iizere somiiriiniin, siddetin veya istismarin herhangi
bir bigciminin magduru olan engellilerin fiziksel, zihinsel ve psikolojik olarak
tedavisi, rehabilitasyonu ve sosyal acidan yeniden biitiinlesmesini saglayici
uygun tiim tedbirleri alir. S6z konusu iyilesme ve yeniden biitiinlesme, kisinin
saghgina, 6z saygisina, onuruna, ozerkligine kavusmasini saglar ve yas ve
cinsiyetiyle baglantili 6zel ihtiyaclarini dikkate alir.

5. Taraf Devletler engellilere karsi somiirii, siddet ve istismar vakalarinin tes-
piti, sorusturulmasi ve gerekli hallerde kovusturulmasini saglamak icin kadin
ve ¢ocuk merkezli yasa ve politikalar dahil etkili yasa ve politikalart yiiriir-
liige koyar.”

S6z konusu maddede vurgulu olarak aktarilan hiikiimler, genel olarak engellile-
re doniik hukuki giivencelerin siddet ve istismar magduru engelli kiz ¢cocuklari
6zelinde ve hususiyetle yargi mercileri 6niindeki tezahiirleriyle ilgilidir.

Bir uluslararasi s6zlesmede bu tiirden hitkiimlere miinhasiran yer verilmis ol-
masinin 6zel bir 6nem tasimaktadir.

=
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b) Cocuk Haklarina Dair Sozlesme

Cocuk haklar1 yoniinden 6ncii metin, Turkiye’nin i¢ hukukunda 1995’te onay-
lanip tarafi oldugu Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’dir.”® Bu sézlesmenin taraf
devletlerin “Sozlesme’de yazili olan haklari kendi yetkileri altinda bulunan her
cocufa, kendilerinin, ana—babalarinin veya yasal vasilerinin sahip olduklari (...)
sakatlik (...) ve diger statiiler nedeniyle hi¢cbir ayrim gézetmeksizin” taniyip ta-
ahhiit etmesini (md. 2) ve “Kamusal ya da 6zel sosyal yardim kuruluslari, mah-
kemeler, idari makamlar veya yasama organlari tarafindan yapilan ve ¢ocuklar:
ilgilendiren biitiin faaliyetlerde, cocugun yararini” temel disiince kilacaklarini
(md. 3) ve Hig¢bir ¢cocugun “igkence veya diger zalimce, insanlik dig1 veya asagi-
layict muamele ve cezaya” tabi tutulmayacagini (md. 37) diizenlemistir.

Bu genel hitkiimlerden bagka 6zellikle iki hitkiim raporumuzla spesifik olarak
ilgilidir. Cocuk Haklaria Dair S6zlesme’'nin 19’uncu maddesi soyledir:

“Taraf Devletler, ¢cocugun ana-babasinin ya da onlardan yalnizca birinin,
yasal vasi veya vasilerinin ya da bakimini iistlenen herhangi bir kisinin ya-
ninda iken bedensel veya zihinsel saldiri, siddet veya suistimale, ihmal ya da
ihmalkar muameleye, 1rza ge¢cme dahil her tiirlii istismar ve kotii muameleye
karsi korunmast igin; yasal, idari, toplumsal, egitsel biitiin onlemleri alirlar.”

Sozlesme’nin 34’tincli maddesi ise soyledir:

“Taraf Devletler, ¢cocugu, her tiirlii cinsel sémiiriiye ve cinsel suistimale kars
koruma giivencesi verirler. Bu amagla Taraf Devletler ozellikle:

1.Cocugun yasadisi bir cinsel faaliyete girismek iizere kandirilmasi veya
zorlanmasini;

2.Cocuklarin, fuhus, ya da diger yasadisi cinsel faaliyette bulundurularak
somiirtilmesini;

3.Cocuklarin pornografik nitelikli gosterilerde ve malzemede kullanilarak
somiiriilmesini,

onlemek amaciyla ulusal diizeyde ve ikili ile ¢cok tarafl iliskilerde gerekli her
tiirlii onlemi alirlar.”

20 Resmi Gazete, S. 22184, T. 27/01/1995.
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¢) Kadinlara Karst Her Tiirlit Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmasi
Sozlesmesi (CEDAW)

Rapora konu meseleyle ilgili BM biinyesinde iiretilen bir diger metin de, Tir-
kiye’nin i¢ hukukunda 1985 yilinda onaylanip tarafi oldugu Kadinlara Yoénelik
Her Tiirli Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmas: Sézlesmesi’dir.?! Bu Soézlesme’de
(md. 1) “kadinlara kars1 ayirim” deyiminin “kadinlarin, medeni durumlarina ba-
kilmaksizin ve kadin ile erkek esitligine dayali olarak politik, ekonomik, sosyal,
kiltiirel, medeni veya diger sahalardaki insan haklar1 ve temel 6zgiirliikklerinin
taninmasini, kullanilmasini ve bunlardan yararlanilmasini engelleyen veya or-
tadan kaldiran veya bunu amaglayan ve cinsiyete bagl olarak yapilan herhangi
bir ayirim, mahrumiyet veya kisitlama” anlamina geldigini ifade etmis ve taraf
devletleri “kadinlara karg1 her tiirli ayrimi kinama, tiim uygun yollardan yarar-
lanarak ve gecikmeksizin kadinlara karsi ayrimi ortadan kaldiric1 bir politika
izleme” (md. 2) taahhiidii altina almisgtir.

Bu So6zlesme’ye gore kadinlara doniik cinsel istismar veya somiirii, toplumsal
cinsiyete dayali siddettir. Kadinlarin insan haklarindan ve temel 6zgiirliikler-
den yararlanmalarini engelleyen veya gecersiz kilan toplumsal cinsiyete dayali
siddet ayrimciliktir. S6zlesme, devletlere, kadinlara yonelik siddeti 6nlemek ve
ortadan kaldirmak igin yasal yiikiimliilikler getirmektedir. Ote yandan Kadin-
lara Kars1 Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmasi: Komitesi, 18 no.lu Genel Tavsiye
Kararr’'nda kadinlarin engelli olmasi durumunda cifte ayrimciliga ugrama ris-
kiyle karsilagtiklarina ve daha dezavantajli hale geldiklerine vurgu yapmaistir.2
Komite'nin yaklagimina gore kadin olmaktan gelen kirilgan durum, engellikle
pekismektedir. Bu nedenle bu tiir vakalarda iki kat dikkat edilmesi ve kuskulu
temel sayilmas: gerekir.

BM Komitelerinin yaklagimi ayrimcilik hukukunda “kuskulu temel” olarak bi-
linen ve geleneksel olarak ayrimecilik kategorisi icinde sayilan konularda daha
titiz bir inceleme yapilmasi ve ayrimeilik riskinin yiiksek oldugunun varsayil-
masidir. Pek ¢ok metinde ve anayasada bu temeller yasa oniinde esitlik ilkesi
formiilize edilirken sayilan “irk, dil, din, cinsiyet, engellilik ve benzeri nedenler”
gibi kategorilere denk diiser.”® Bir kisinin bu temellerden birinden &tiirii ay-
rimciliga tabi oldugu (bu 6zelliginden 6tiri saldiriya ugradigy) iddiasinda bu-

21 Resmi Gazete, S. 18898, T. 14/10/1985.

22 Tavsiye kararlarmin Ingilizce metinleri icin bkz. https://www.ohchr.org/en/treaty-bodies/cedaw/general-
recommendations Tiirk¢e metinleri i¢in bkz. http://www.ceidizleme.org/ekutuphaneresim/dosya/453_1.pdf

23 Bu konuda Tiirkgede bkz. Ulag Karan, “Bireysel Bagvuru Kararlarinda Ayrimcilik Yasag ve Esitlik flkesi”,
Anayasa Yargisi, 31(1), 2015, s. 256-257.
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lundugu durumda kamu makamlar1 harekete gecmeli ve ayrimcilik olasiliginin
yiiksek oldugunu bilmelidir. Bunun etkili sorusturma yitkiimliliigii yoniinden
kargilig1, sorusturma makamlarinin harekete gecmesi icin gerekli olan “siiphe”
hiikiimlerinde giindeme gelir. Ornegin, Tiirkiye’de CMK (md. 160) uyarinca bir
iddianin gergekliginin arastirmaya baglanmasi igin “basit siiphe” gerekir. Iste
anilan kugkulu temellere dayali iddialarin oldugu yerde bu basit siipheye ulas-
mak karine sayilmali ayrimcilik derhal sorusturulmalidir. Bu, kamuoyunda yan-
lis anlasilan “kadinin beyani esastir”, “cocugun beyani esastir” veya “engellinin
beyani esastir” gibi belirlemelerin insan haklari hukukundaki kargiligidir. De-
zavantajli kesimlerin iddialar1 karsisinda harekete gecmek daha kolay olmalidir.
Zira bu gruplara doniik ayrimcilik artik geleneksellesmis, o nedenle de onlara
d6niik ayrimeilik yasagi normatif metinlere ge¢mistir.?*

2) Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi

Insan haklar1 hukukunun i¢ hukuklara yarg: kararlar1 yoluyla etki ettigi hatiri
sayilir diizlem Avrupa Konseyi diizlemidir. Bu diizlemde 6zellikle 6ne ¢ikan or-
gan ise Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesidir.

IHAM, engelli kiz cocuklarina déniik cinsel siddet vakalarini farkli bicimler-
de ele almigtir. Bu konuda erken dénem igtihatlarindan biri X ve Y/Hollanda
kararidir. Bu davada bagvurucular bir baba ve zihinsel engelli kizidir. Zihinsel
engelli ¢cocuklarin bakimini yapan bir evde yasayan kiz ¢cocugu, bu kurumda
calisan bir yetkilinin akrabasi tarafindan tecaviize ugramustir. Bu olay tizerine
travma gec¢irmis ve babasina durumu bildirmistir. Zihinsel yasimin diigitk olmasi
nedeniyle resmi bir sikayeti imzalamaya uygun goriilmemis ve bu nedenle baba
tarafindan yapilan sikdyet neticesinde sorusturma baglatilmigtir. Fakat bu so-
rusturma bagvurucunun, o zaman i¢in Hollanda’da cinsel riza gosterme yagini
(on alt1) asanlarin bu tiir sikayetleri bizzat yapmas: gerekliligine atifla takipsiz-
likle sonu¢lanmustir. Yasada bu baglamda bosluk bulundugu gerekgesiyle ortaya
cikan cezasizlik Strazburg organlarina tasindiginda Mahkeme, hitkiimetin, 6zel
hukuk alanindaki olanaklara dikkat ceken savunmasini kabul etmemis ve devle-
tin etkili koruma ve sorusturma igin iistiine diisen mevzuat ve ictihat saglamaya
doniik pozitif yitkkimliligiini yerine getirmediginden hareketle 6zel hayata ve
aile hayatina saygit hakki hakkinin ihlali sonucuna ulagmigtir.”

24 Yani bu tiir iddialarin dogru olmasi karine degildir, bu beyanlar tek bagina hitkme esas alinmaz fakat maddi
gercegin arastirilmasi igin harekete gegmek tizere yeterli sayilabilir.
25 X ve Y/Hollanda, B. No: 8978/80, T. 26/03/1985
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Bu erken donem ictihadi, 6zellikle yakin zaman 6nce derinlegtirilmistir. Zihinsel
engelli bir kiz cocuguna doniik “cinsel saldir1’y1 konu eden L.C./Romanya karari
ictihat acisindan 6nem tagir. * Bu davada basvurucu, davaya konu olay sira-
sinda on dort yaginda bir cocuktur ve zeka geriligi (68 1Q) vardir. Davaya konu
olayda bagvurucu, koylerindeki bir cenaze téreninden ayrildiktan sonra iki kiz
(cocuk) arkadasiyla birlikte komgularinin evine i¢cme suyu almak tizere giderken
ti¢ erkek ¢ocuk tarafindan zorla (iddiaya gore bagirirsa dévmekle tehdit ederek),
terkedilmis bir binanin bahgesine gotiirilmistiir. Olay yerinde bekleyen bir kisi
basvurucuyla zorla cinsel iliskiye girmis, sonradan olay yerine gelen bir bagka
adam iligkiye girmeye ¢alismis ama fizyolojik olarak yetersiz kalmais; ti¢iincii bir
kisi ise ilkin cinsel iligkiye girmeyi amaclasa da sonradan bagvurucunun kalk-
masina, kendisini temizlemesine ve giyinmesine yardim ederek cenaze toreni-
nin yapilacagi eve kadar eglik etmistir. Yirmi dakika sonra basvurucuyu arayan
baba bagvurucuyu bulmus ve tecaviize ugradigini sdylemesi tizerine durumu
polise bildirmisgtir.

Bagvurucu ertesi giin bir doktor tarafindan muayene edilmigtir. Muayene sonu-
cunda hazirlanan rapora gore basvurucunun viicudunda herhangi bir travmatik
lezyon izine rastlanmamig, sperm de bulunamamis fakat cinsel iligkiden kay-
naklanmis olabilecek patoloji belirtileri tespit edilmistir. Basvurucunun kaygi
ve korku i¢inde oldugunu bulgulayan doktor, kendisine psikolojik danigsmanlik
ve noropsikiyatrik muayene dnermistir. Bunun tizerinden yaklagik bir ay sonra
bir psikiyatri hastanesine yatirilan bagvurucu tecaviize ugradigi icin tedavi gor-
mek istedigini belirtmistir. Hastanede hazirlanan gézlem raporunda bagvurucu
hakkinda strese bagl kaygy, sinirlilik, uyku bozuklugu, hafif zihinsel yetersizlik
(68 1IQ) ve bit istilasi teshisi konmugtur. Kendisine anksiyolitik ve antidepresif
ilaglar recete edilmis ve bes giin sonra biraz iyilesmis olarak hastaneden taburcu
edilmistir. Bir siire sonra bagvurucunun babasinin talebi iizerine ek bir adli tip
raporu diizenlenmistir ve bunda da bagvurucunun olay tarihinde maruz kaldig:
tiziksel ve psikolojik travmanin neden oldugu ve taburcu olmasindan sonraki
iki haftada da devam eden bir psikolojik rahatsizlik arz ettigini belirtmistir. Bas-
vurucu, taburcu olmasindan yaklagik iki hafta sonra yeniden psikiyatri hasta-
nesine yatirilmistir. Hastane gozlem raporuna gore bagvurucunun her ne kadar
saglik durumu biraz iyiye gitse de bas agris1 cektigi tespit edilmistir. Bu tespit
cercevesinde ilag¢ tedavisine devam edilmesi karariyla taburcu olan bagvurucu
iic ay sonra frontal bas agrilari, depresyon, aglamaklilik ve sosyal izolasyon
duygular1 gibi semptomlarla yeniden Psikiyatri Hastanesinde kaldirilmigtir. On

26 I.C./Romanya, B. No: 36934/08, T. 24/05/2016.
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dort ginliik tedavisi sirasinda diger durumlarin yani sira duygusal bozukluk,
uyku bozuklugu ve anemi teshisi konmustur. Norotropik ilaglar, anksiyolitikler
ve vitaminlerle tedavi goren basvurucunun bir sonraki takip muayenesine ka-
dar norotropik ilaclar ve anksiyolitiklerle daha fazla tedavi 6nermistir.

Yapilan sorusturmada olaya karisan alt1 erkek, gen¢ kizin cinsel iliskiye riza
gosterdigini iddia etmistir. Bu a¢iklamay1 kabul eden savcy, ilk iliskiye giren
kisinin “resit olmayanla cinsel iliski” su¢undan; iligkiye girmek isteyip fizyolo-
jik olarak beceremeyen kisiyi bu sugu islemeye tesebbiisten hareketle yargilan-
masin talep etmistir. Iliskiye girmeyen iigiincii kisi i¢in ise kovusturmaya yer
olmadigina karar verilmistir. Savcilik, bagvurucuyu olay yerine getiren ti¢ geng
icin ise failin niyetini bilemeyecekleri degerlendirmesiyle cezai sorumluluklari-
nin bulunmadig1 sonucuna ulagsmistir.

Bu iddialara dayali olarak yapilan yargilamada ulusal mahkemeler ilk iki sanik
hakkinda isnada uygun olarak ertelenmis cezalara hitkmedilmis fakat bu ceza-
lar temyiz asamasinda arttirilarak sirasiyla ti¢ y1l ve on sekiz ay hapis cezasi ola-
rak onanmugtir. Diger kigilere herhangi bir ceza verilmemistir. Bu yargilamada
hem savcr hem de mahkemeler, tecaviiz zanlilarinin, bagvurucu kiz ¢cocugunu
hicbir sekilde zorlamadiklarina dair iddialarina belirleyici bir deger atfetmis; ay-
rica bunu bagvurucunun viicudunda higbir siddet izi bulunmadigina dair doktor
raporu ile cenaze térenine donerken yardim ¢agirmamasi ve kiz arkadaglarina
bu cinsel saldir1 hakkinda hemen bilgi vermemis olmasi gibi belirlemelerle de
desteklemistir.

Bu kararin i¢c hukukta kesinlesmesi iizerine konuyu IHAM’a tastyan basvurucu,
Romanya ceza adalet sisteminin fiziksel bir saldir1 kanit1 olmayan kosullarda
kendisinden ¢ok cinsel saldiriya karisan erkeklere inanma egiliminde olmasin-
dan yakinmistir. Kendisinin geng yasi ile fiziksel/psikolojik savunmasizligini
dikkate almay1 reddeden yetkililerin, onu resit olmayan biri olarak koruma ihti-
yacina hig ilgi géstermemis olmasina da dikkat ¢eken bagvurucu, tiim bunlarin
insanlik dis1 ve agagilayici muamele yasagi (md. 3) ile 6zel ve aile yasamina
saygl hakkinin (md. 8) ihlali oldugunu ileri siirmiigtiir.

Insan Haklar Avrupa Mahkemesi bu vakada 6ncelikle yetkililerin, bagvurucu-
larin olay sirasinda direnis gosterdigine dair kanit bulunmadigina gereginden
fazla vurgu yaptiklari kanaatini ortaya koymustur. Mahkemeye gore hem savci
hem de ulusal mahkemelerin vardiklar1 sonuglari, yalnizca tecaviiz zanlhilarinin
verdigi ifadeler ile bagvurucunun viicudunda higbir siddet belirtisinin olmama-
s1 ve yardim cagirmayip veya arkadaglarina olayr hemen sdylememis olmasi-
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na dayandirmistir. Mahkemeye gore bu tutum, davada “baglama duyarli” bir
yaklasim degildir. Ozellikle, sorusturma ve yargilama sirasinda hicbir noktada
bagvurucunun tanidigi kisilerin (arkadaslar, komsular veya 6gretmenler gibi)
diisiincelerinin alinmamis olmasi veya tecaviiz ettigi iddia edilen kisilerin ifa-
delerinin giivenilirliginin sorgulanmamig olmasi veya uzman bir psikologdan
goris almak icin bagvuruda bulunulmamasi buna delalettir. Mahkemeye gore
basvurucunun hafif zihinsel engeli, gen¢ yas1 veya li¢ kisinin karistig1 olayin
gece saatlerinde ve soguk havada gerceklesmis olmasi gibi, davaya karar veren
savcilar veya hakimler tarafindan dikkate alinmayan kisisel kosullar da bu ko-
nuda yeterli hassasiyetin bulunmadigini géstermistir.

Engelli kisilere doniik cinsel istismar ve siddet oraninin genel niifusa naza-
ran oldukca yiiksek olduguna 6zellikle dikkat ceken Mahkeme, bagvurucunun
geng yasi géz 6niinde bulundurularak tepkilerinin uzman bir analizini elde
etmek i¢cin herhangi bir psikolojik degerlendirme yapilmamig olmasinin bu ek-
siklikleri daha da kotiilestirdigini kaydederek ihlal sonucuna ulagmigtir. Mah-
kemeye gore (olaya karigan ii¢ gengle ilgili bir belirleme yapmamakla birlik-
te) somut olayda taraf devletin cinsel istismar ve somiri pratigine karsi ceza
hukuku sistemini etkili bicimde calistirmamistir ve bu durum Sé6zlesme’nin
3’incii maddesini ihlal etmistir.

3) Lanzarote Sozlesmesi

Rapora konu sorunla dogrudan ilgili sayilabilecek bir diger Avrupa Konseyi
metni, Turkiye’nin de 7 Aralik 2011 tarihinde onayladigi “Cocuklarin Cinsel
Sémiirii ve Cinsel Istismara Karst Korunmasi Sézlesmesi”dir.?” Imzalandig yere
atifla Lanzarote® Sozlesmesi olarak bilinen bu belge, konuya dair baglica kav-
ramlar1 tanimlamakta ve insan haklar1 standartlarini ortaya koymaktadir.

Cocugun cinsel istismarini “bir kisinin, cinsel faaliyetler i¢in yasal olarak cinsel
rist yasina gelmemis bir ¢ocukla cinsel faaliyetlerde bulunmasi”, “bir kisinin
baski, gii¢ veya tehdit kullanarak bir ¢ocukla (¢cocugun yagina bakilmaksizin)
cinsel faaliyetlerde bulunmasi”, “aile i¢i dahil, ¢ocuk tizerinde giiven, yetki veya
etki gerektiren mevkii kullanarak suiistimal veya 6zellikle bir zihinsel veya fi-
ziksel ozurlilik veya bagimlilig: sebebiyle, cocugun 6zellikle savunmasiz bir

27 Resmi Gazete, S. 28050, T. 10/09/2011. Bundan bagka diger belgeler ve tanimlar i¢cin bkz. Susanna Greiher
ve Jaap Doek, Cocuklarin Cinsel Somiirii ve Cinsel Istismardan Korunmas Igin Terimler ve Kavramlar
Kilavuzu, (Terminoloji ve Semantik, 2019).

28 Lanzarote, Ispanya’nin Kanarya Adalar1 Ozerk Toplulugu'na bagh Las Palmas ilinde bir adadir.
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durumundan yararlanarak suiistimali” olarak tanimlayan (md. 18) S6zlesme
biinyesinde “¢ocugun cinsel sémiriisini” ise “digerlerinin yani sira fuhus yo-
luyla somiiri, ¢ocuklara yonelik cinsel istismar materyalleri iiretmek ve yay-
mak ve/veya onlari cinsel amaclarla yozlastirmak da dahil olmak tizere ¢cocukla-
ra karsi cinsel nitelikli suc teskil eden davraniglar” olarak tanimlanabilir.

Cocuklarin maruz kaldig cinsel sémiirii ve istismara kargi tespit etme, koruma,
destek sunma ve faillerin etkili sorusturmasina dair hiitkiimler iceren bu S6zles-
me’de, yargisal siireclere doniik 6nem tasiyan kimi giivencelere yer verilmistir.

S6zlesme’nin 30’uncu maddesi ilkeleri ortaya koyar. Buna gore her bir taraf
devlet:

1.Her biri sorusturmanin ve ceza davasinin “cocuklarin yiiksek menfaatleri-
ne uygun” ve haklarina saygi icinde yuritiilmesini saglamak icin gerekli
yasal ve diger tedbirleri almak,

2.Sorusturma ve ceza davasinin ¢ocugun yasadigl travmay: agirlagtirma-
masini ve uygun oldugunda cezai cevaba “yardim’in eslik etmesini sagla-
yarak magdurlara kars1 “koruyucu”bir yaklasim benimsemek,

3.Sorusturma ve ceza davalarimin “6ncelikli” olarak ele alinmasini ve haksiz
gecikmeler olmaksizin yerine getirilmesini saglamak,

4.Insan Haklan ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasi Sézlesmesi’nin 6. mad-
desine uygun olarak “adil”ve tarafsiz yargilamanin gerekleri ve savunma
haklarina halel getirmemesini saglamak,

5.Kendi i¢ hukukun temel kurallarina uygun olarak, S6zlesme uyarinca 6n-
goriilen suclarin miimkiin oldugunda gizli operasyonlara da izin vererek
etkili bir sekilde sorusturulmasi ve kovusturulmasini saglamak ve ¢cocuk
pornografisi suguyla ilgili magdurlarin, 6zellikle bilgi ve iletisim tekno-
lojileri yoluyla yayinlanan veya iletilen fotograf ve goriintii kayitlan gibi
cocuk pornografisi materyallerini analiz ederek belirlemek icin birimler
ve sorusturma hizmetleri saglamak icin gerekli yasal ve diger tedbirleri
alma yukimliligi ytklemistir.

Sozlegsme ayrica “Genel Koruma Tedbirleri” (md. 32) hiikiimlerine yer vermis;
sorusturma iglemlerinin baglatilmasi (md. 32), zamanasimi (md. 33), cocugun
ifadesinin alinmasi (md. 35) ile sorusturma (md. 34), kovusturma (md. 36) ve
hiikiim sonrasi (md. 37) asamalarla ilgili kimi kurallar 6ngormiistiir
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a) Gorevlilerin Nitelikleri

Sozlesme, cocuklarin cinsel suclardan kaynakli magdurlugu s6z konusu oldugun-
da bu siirece dahil olan resmi gérevlilerin bazi niteliklere sahip olmasini zorunlu
sayar. Bu konudaki genel kural (md. 36) taraf devletlere “hukuki mesleklerin ba-
Simsizligini yoneten kurallara sayg icinde, ¢ocuk haklari ve ¢ocuklarin cinsel so-
miirii ve istismar konusunda egitimlerin ceza mahkemesi islemlerine katilan biitiin
kisiler, ozellikle de hakim, savci ve avukatlar icin temin edilmesini saglamak ama-
ciyla gerekli yasal ve diger tedbirleri alma” yikimligi getirir. Ote yandan, sorus-
turmada “sorumlu kisilerin, birimlerin ya da servislerin ¢ocuklarin cinsel sémiirii
ve istismari ile miicadele alaninda uzmanlasmis olmalari ya da kisilerin bu amagla
egitilmis olmalar” (md. 34) konusundaki ytktmlilik de ayrica vurgulanmstir.

b) Sikayet

S6zlesme’nin 32'nci maddesi uyarinca 6ncelikle anilan suglar yéniinden sorus-
turma cocugun sikayetine bagh tutulmamalidir. Bu tiir suglarda ¢ocugun veya
yasal temsilcisinin ifadelerini geri almalari, sorugturmanin veya kovusturmanin
devam etmesine engel olusturmamalidir. Ote yandan, su¢ magduru ¢ocugun ifa-
desinin alinmasinda gecikilmemesi (md. 34) de bir bagka gerekliliktir. Az 6nce
deginilen genel ilkeler (md. 30) bu sorusturmalarin 6ncelikle baglatilmas: ve ta-
mamlanmasi gerektigini de ayrica ortaya koymaktadir.

¢) Zamanasimi

S6zlesme bundan bagka bu tir suglarin “zamanasimi”na girmesi bigimindeki
yaygin soruna kargi 6zel bir hitkiim (md. 33) getirmistir. Buna gore cinsel istis-
mar, ¢cocuk fuhusu veya ¢ocuk pornografisiyle ilgili su¢larda zamanagimu siiresi,
cocuk magdurun resit yasa gelmesinden sonra ve séz konusu sucun agirligiyla
orantili olarak etkili takibat islemlerinin baglatilmasina izin verilmesini saglaya-
cak bicimde yeterli olmalidur.

d) Beyan Alma

Sozlesme (md. 35) ¢ocuklarin ifadesinin alinmasinda kimi 6zel kurallara vurgu
yapmuistir. Bu baglamda ¢ocugun ifadesinin alinmasinda su dgelere miinhasiran
dikkat cekilmistir:

- Haksiz bir gecikme olmamasi,

- Bu amagla tasarlanmis veya uygun héle getirilmis binalarin kullanilmasi,
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- Bu amagla egitilmis personellerin gérev almasi,

- Siirecin, miimkiin oldugunca ayni profesyonellerce takip edilmesi,

- Sadece davanin amaci igin gerekli olan bilgilerin alinmasi,

Cocugun yasal temsilcisinin ya da uygun oldugu takdirde kendi sececegi
bir yetigkinin siirece eslik etmesi,

- Magdurla ya da c¢ocuk tanikla yapilan tiim miilakatlarin sesli goriintiili

olarak kaydedilmesi ve bu kayitlarin gerektiginde i¢ hukuktaki kurallara
uygun olarak mahkeme islemlerinde delil olarak kabul edilmesinin sag-
lanmasi gerekmektedir.

e) Uciincii Kisilerden Usuli Koruma

Cocugun yiiksek yarari, cocuk haklari belgelerinin hepsine ickin bir kuraldir.
Fakat Lanzorate Sozlesmesi, bu baglamdaki yargilamalarda baz: spesifik kural-
lara (md. 31/1 ve md. 36/2) yer vermistir. Bunlar;

Héakimin durusmalar1 kapali olarak gerceklestirebilmesi,

Magdurun durugma salonunda fiziksel olarak bulunmadan (6zellikle
uygun iletigim teknolojileri araciligiyla) dinlenilebilmesi,

Magdur cocuklarin mahremiyetlerini, kimliklerini ve gériintis sekille-
rini korumak ve i¢ hukuka uygun tedbirler alarak kimliklerinin tespit
edilmesine yol agacak her tiirlii bilginin yayilmasini engellenmesi,

Magdurlarin ve faillerin sorusturma ve mahkeme binalarinda dogrudan
temasta olmamalari,

Ceza davasimin tarafi olan cocuk magdur ile velisi arasinda ¢ikar catigmasi
olustugunda magdur i¢in adli makamlarca 6zel bir temsilci tayin edilmesi,

Magdurlarin, ailelerinin ve taniklarin; yildirma, misilleme ve ¢ifte mag-
duriyetten korunmasi giivenceleridir.

f) Bilgi Alma

S6zlesme (md. 31) yargisal makamlarin taraflara bilgi sunmak konusundaki yii-
kimlaligiine dair kurallara yer vermigtir. Bu baglamda magdurlarin su konular
bilgi almalar1 bir hak olarak taninmigtir:
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- Yetkili makamlarla ilk temaslarindan itibaren ilgili adli ve idari islemler
hakkinda,

- Sikayetleri konusundaki gelismeler, iicretler, sorusturma ve davanin ge-
nel seyri ve bu asamalardaki rolleri ile davalarin sonuglari hakkinda,

- Deliller hakkinda,

- (En azindan magdurlarin ve ailelerinin tehlikede olabilecegi durumlarda)
Yargilanan ya da hitkiim giyen kiginin gecici ya da tamamen serbest bi-
rakildig1 konusunda.

Bu hak, magdurlara verilen bilginin yaglarina ve olgunluklarina uygun sekilde
ve anlayabildikleri dilde verilmelidir ve bilgiler, aksi yénde bir talep bulunma-
dikca (bilgi istemediklerini bildirmedikg¢e) sunulmalidir. Bu bilgiler karsisinda,
magdurun ve yasal temsilcilerin yargilama siirecinde maddi gergegin ve mag-
durlugun giderilmesine katki sunabilmesi igin “lcretsiz adli yardim hakk:i” ve
“temsile dontk uygun hizmetlere erisme hakki” de giivence altina alinmalidir.

g) Katilma

Cocuklarin cinsel istismar veya somiiriisiine konu olan yargilamalarda ti¢tincii ki-
silerin katilimi biiytik 6nem tasir. Bu nedenle S6zlesme (md. 31/5) yasal ya da diger
tedbirler yoluyla ve i¢ hukukunun 6ngérdiigii sartlara uygun olarak, grup, vakif,
dernek veya devlete bagh orgiitler ya da sivil toplum orgiitlerinin S6zlesme’deki
suclarla ilgili cezai iglemler boyunca (buna riza gosteren) magdurlara yardim ve
destek saglamalarina imkan taninmasini bir yiikiimliiliik olarak diizenlemisgtir.

h) Hiikiim

Magdurun korunmasi, sorusturma ve kovusturma asamalarinin yani sira hitkiim
ve infaz agamalari icin de gecerlidir. Bu bakimdan bir failin tespit edilmesi duru-
munda “etkili, makul caydiric1” (md. 27) bir ceza verilmesi gerekir. Bu baglamda
su Ogelerin bulunmasi (md. 28 ve 29) cezanin daha agir olmasin zorunlu kilar:

- Sug, magdurun fiziksel ve akil sagligina ciddi olarak zarar vermisse;

- Sucun oncesinde veya beraberinde iskence veya ciddi siddet eylemleri
olduysa;

- Sug 6zel olarak savunmasiz bir magdura karsi iglenmigse;
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- Sug ailenin bir iiyesi tarafindan, cocukla beraber yasayan bir sahis ya da
yetkisini kotiiye kullanan bir kisi tarafindan iglenmigse;

- Sug beraber hareket eden birkac kisi tarafindan islenmisse;
- Sug bir sug orgiiti cercevesinde iglenmigse;

- Fail daha once (diger devletlerde de olsa) ayni tiirden bir sugtan hitkiim
giymisse.

Ote yandan; suca karisan veya sorumlu sayilabilecek olan tiizel kisi ise bu kisi-
lerin ticari faaliyetlerden, kamusal menfaatlerden ve yardimlardan menedilme-
si, adli denetim altina alinmasi veya tasfiye edilmesi de bir yiikiimlilik (md. 26
ve 27) olarak diizenlenmistir.

Bu baglamda yaygin olarak gériinen zamanagimi sorunu kategorik olarak uygu-
lanmamali ¢ocugun resit olmasindan sonrasini dikkate alarak hesaplanmalidir.
So6zlesme, verilecek hitkiim ile mevcut magdurun ve diger ¢ocuk magdurlarin
korunmasi, suglarin engellenmesi ve kovusturulmasi i¢in de ek bir ytukamliilik
getirmigtir. Buna (md. 37/1) gore, Sozlesmedeki suglardan birinden hitkiim giy-
mis bir sahsin kimligi ve genetik profili (DNA) ile ilgili verinin toplanmasi ve
saklanmasi igin gerekli yasal ve diger tedbirleri alinmalidir.

B) Ulusal Kaynaklar

Ulusal kaynaklar konusunda sorun anayasal diizeyde ve anayasa alt1 diizeyde
olmak tizere iki katmanda ele alinabilir.

1) Anayasal Diizey

Zihinsel engelli kiz ¢ocuklariin korunmasiyla ilgili 6ncelikli hitkim Anaya-
sa’nmn 5, 10 ve 41’inci maddeleridir. Anayasa Mahkemesi, Anayasa’nin “Dev-
letin temel amag ve gorevleri” baglikli 5’inci maddesini, pozitif ytukiimlilikler
Ogretisinin temeli saymaktadir. Hikmiin konumuzla ilgili kismi séyledir:

“Devletin temel amag ve gorevleri, (...) kisilerin ve toplumun refah, huzur
ve mutlulugunu saglamak; kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal hukuk
devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan siyasal, eko-
nomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varhiginin
gelismesi icin gerekli sartlari hazirlamaya ¢alismaktir.”

P= s



ZIHINSEL ENGELLI KIZ COCUKLARINA KARSI CINSEL SIDDET IDDIALARINI ETKILI SORUSTURMA YUKUMLULUGU

S6z konusu yiikiimliliigiin cocuklar, kadinlar ve engellilerle ilgili 6ncelikli ilis-
kisi Anayasa’nin 10’uncu maddesinde yer almaktadir. Bu hitkme gore:

“Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve
benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir.

Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama ge¢me-
sini saglamakla yiikiimliidiir. Bu maksatla alinacak tedbirler esitlik ilkesine
aykiri olarak yorumlanamaz.

Cocuklar, yashlar, oziirliiler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile
malul ve gaziler i¢cin alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykiri sayimaz.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Devlet organlari ve idare makamlar: biitiin islemlerinde kanun oniinde esitlik
ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar.”

Bu hiiktim, kadinlar, ¢cocuklar ve engelliler gibi dezavantajli kisiler lehine ya-
pilacak gegici 6zel 6nemlerin (yaygin ifadeyle “pozitif ayrimecilik”) Anayasa’ya
aykir1 olmayacagini ortaya koymaktadir. Farkli durumda olanlara ayni1 mua-
melede bulunmanin esitlik ilkesine aykir1 oldugu akilda tutuldugunda deza-
vantajli kisilerin kendine 6zgii durumunu dikkate almanin ayrimcilik yasagt
baglaminda bir pozitif yuktmlilik getirdigi agiktir. Nitekim Anayasa’da yer
alan “Devlet, sakatlarin korunmalarini ve toplum hayatina intibaklarimi saglayici
tedbirleri alir.” (md. 61), “Devlet durumlari sebebiyle 6zel egitime ihtiyaci olanlar
topluma yararli kilacak tedbirleri alir’” (md. 56) hikiimleri bunu destekler gibi-
dir. Fakat bu konuda miinhasiran ¢ocuklara doniik hitkiim Anayasanin 41’inci
maddesindedir:

“Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige dayanir.

Devlet, ailenin huzur ve refahi ile ozellikle ananin ve ¢ocuklarin korunmasi
ve aile planlamasinin 6gretimi ile uygulanmasini saglamak igin gerekli ted-
birleri alir, teskilati kurar.

(Ek fikra: 7/5/2010-5982/4 md.) Her ¢ocuk, korunma ve bakimdan yarar-
lanma, yiiksek yararina agik¢a aykirt olmadikga, ana ve babasiyla kisisel ve
dogrudan iliski kurma ve siirdiirme hakkina sahiptir.

(Ek fikra: 7/5/2010-5982/4 md.) Devlet, her tiirlii istismara ve siddete karsi
cocuklari koruyucu tedbirleri alir.”
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Anayasa’nin bu 6zel vurgusu, devletin pozitif yiikiimliiliklerinin ¢ocuklar 6ze-
linde ¢ok daha hassas olacaginin gostergesidir. Aksi halde bu hitkmiin 6zel ola-
rak zikredilmesinin bir anlami kalmayacaktur.

Bu hiikiimlere anlamini veren Anayasa Mahkemesi kararlarina baktigimizda
Mahkeme’nin raporun kaleme alindig: tarihe kadar alt1 farkli kararinda cinsel
istismar sucunun ¢ocuk magdurlariyla ilgili hak ihlali iddialarim1 karara bag-
ladigin1 gérmekteyiz.”” Bu kararlarda Strazburg organlarinin “cocuklara kars:
islenen cinsel istismarlarda esik degerlendirmesi yapilmaksizin 3. madde kap-
saminda inceleme” yaptigini kaydeden AYM, Lanzarote Sozlesmesi’ne 6zellikle
atif yapmustir.* Mahkeme, ¢cocuklarin cinsel siddet magduru oldugu durumlarda
da geleneksel etkili sorusturma olgitlerini kullanmakta ve fakat incelemenin
cok daha hassas olmasi gerekliligine dikkat ¢cekmektedir. Mahkemeye gore:

“Ulusal ve uluslararasi mevzuattaki cocugun yiiksek yarari vurgusu, sikayet
etme kapasitelerinin veya isteklerinin genellikle ¢cok daha az olmasi sebebiyle
cinsel siddet magduru cocuklarin fiziksel ve ruhsal biitiinliigii ile onurunun
korunmas: yoniindeki ilkeyi daha karakteristik hale getirir.”™

Bu 6zel vurgunun disinda Mahkeme, konuya, etkili sorusturma yikimliligi
baglamindaki standart yaklagimiyla yaklagsmigtir. Bu yaklagim, (1) sorusturma-
nin resen ve derhal baglamasi, (2) sorusturmanin siiratle ve 6zenle yiratillmesi,
(3) sorusturmada etkili tiim delillerin toplanip tiim tedbirlerin alinmasi, (4) so-
rusturma siirecinin kamusal denetime a¢ilip magdurun siirece katiliminin sag-
lanmasi (5) sorusturmanin yiritillmesinde ve tim bulgularin analizinde nesnel
ve tarafsizca hareket edilmesi, (6) bir failin tespit edilmesi halinde caydiric1 bir
ceza verilmesidir.** Bu ol¢itler su belirlemelerle aktarilmaktadir:

“ Sorusturmanin etkili ve yeterli oldugundan soz edilebilmesi i¢in sorusturma
makamlarinin resen harekete gecerek olay: aydinlatabilecek ve sorumlularin
tespitine yarayabilecek biitiin delilleri toplamalari gerekir. Dolayisiyla kotii
muamele iddialarinin gerektirdigi sorusturma, bagimsiz bir sekilde siiratle ve
derinlikli yiiriitiilmelidir. Diger bir ifadeyle yetkililer, olay ve olgular: ciddi-

29 Z.C.bagvurusu [GK], B. No: 2013/3262, 11/5/2016; A.D. basvurusu, B. No: 2014/7967, 23/5/2018; A.B. ve B.B.
basvurusu, B. No: 2015/7161, 31/10/2018; S.K. basvurusu, B. No: 2015/17914, 10/10/2019; G.O. basvurusu, B.
No: 2016/2470, 15/1/2020; M.A. basvurusu, B. No: 2018/12916, 7/10/2021.

30 S.K. basvurusu, § 17 ve 24; Z.C. basvurusu, § 40 ve 47; A.D. basvurusu, § 60 ve 65; M.A. basvurusu, § 28; A.B.
ve B.B. basvurusu, § 25 ve 38.

31 S.K. basvurusu, § 54.

32 Ayrntilar igin bkz. Sirin, “Tiirkiye’de Cezasizlik Sorunu ve Anayasa Mahkemesi”, op. cit.
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yetle 6grenmeye calismall ve sorusturmay: sonlandirmak ya da kararlarini
temellendirmek icin cabuk ve temelden yoksun sonuglara dayanmamalidirlar.

- Kotii muameleye iliskin bir sorusturmanin olabildigince siiratle ve 6zenle
yuritiilmesi gerekir. Bazi durumlarda sorusturmanin ilerlemesine engel olan
giicliikler bulunabilir. Ancak boyle bir durumda dahi yetkililerin stiratle ha-
reket etmeleri olayin aydinlatilabilmesi, hukukun iistiinliigiine olan inancin
korunmasi ve hukuka aykiri eylemlere miisamaha gosterildigi veya kayitsiz
kalindig1 goriiniimii verilmemesi agisindan biiyiik 6neme sahiptir.

- Bu kapsamda yetkililerce sorusturma konusu olayin gerektirdigi taniklarin
ifadelerinin alinmas: ve bilirkisi incelemeleri gibi soz konusu olaylarla ilgili
kanitlarin elde edilmesi icin miimkiin olan tiim tedbirlerin alinmasi, kotii mu-
amelenin gerceklesme sebebinin objektif analizinin yapilmasi gerekir.

- Ceza sorusturmasinin etkinligini saglayacak hususlardan biri de fiilen he-
sap verilebilirligi saglamak icin sorusturma siirecinin kamu denetimine agik
olmasidir. Ayrica her olayda magdurun mesru menfaatlerini korumak icin
gerekli oldugu élgiide siirece katilmasi saglanmalidir.

- Sorusturma sonucunda alinan kararin sorusturmada elde edilen tiim bulgu-
larin kapsamli, nesnel ve tarafsiz bir analizine dayali olmasi gerekir.”

Mahkeme ¢ocuklarin cinsel siddet magduru oldugu vakalarda bu 6l¢iitlerin fark-
11 6gelerini ele alma firsati bulmustur. Ornegin Z. C. kararinda ¢ocuk magdurun
tehditle evlendirildigi iddialar1 kargisinda “resit olmayanla cinsel iligki” yoniin-
den kolluk makamlarinin derhal harekete gecmemis olmasi sorununun yani sira
Istanbul Protokolii uyarinca psikolojik/psikiyatrik muayenesinin yaptirilmamus
olmasi gibi dgelere deger atfedilerek ihlal sonucuna ulasilmistir.* S.K. kararin-
da enistesi tarafindan telefonla sozlii olarak taciz edildigini ve aym zamanda
fiziksel olarak da saldiriya ugradigini séyleyen magdurun tanik dinletme istemi
ile telefon ses kaydi ve HTS kayitlarini sunmus olmasina bir deger atfedilme-
yip stiphelinin sozlii beyanlarina gére kovusturmaya yer olmadig: karar: veril-
mesi vb. 6geler, AYM’yi delillerin etkili bicimde degerlendirilmedigi sonucuna
ulagtirmigtir.®* Kaynagtirma bir 6grenci olarak okudugu lisede diger 6grencile-
rin cinsel tacizine (uygunsuz sark: soyletme ve mastiirbasyon hareketi yapti-
rilan) zihinsel engelli (otizmli) bagvurucunun yakindigi A.B. ve B.B. kararinda
Mahkeme, yargilama siirecinin uzunlugunu ve verilen cezay etkili sorusturma

33 Z.C. basvurusu, op. cit.
34 SXK. basvurusu, § 62-66.
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yoniinden sorgulamistir. Bu vakada Mahkeme, sorusturma ve kovusturmanin
toplamda yaklagik 3 yil 9 aylik siireyi makul saymigsa da, bu sonuca varirken
s6z konusu davada, heniiz kanun yolu agamasindaki ¢ocugun cinsel istismarina
iligkin iddialarin da incelendigine dikkat ¢cekmistir. Kararin sonucunda faillerin
aldig1 HAGB karari yoniinden ise mahkeme, bir ihlal olmadig1 sonucunu faille-
rin de ¢ocuk olmasina dayandirmigtir:

“Soz konusu ceza miktarlari her ne kadar ilk bakista caydirict bir etkiye sahip
degil gibi goriinse de ceza verilen kisilerin 12-15 ve 15-18 yas grubunda ¢ocuk
olduklari, hayatlarinda ilk kez yargilandiklari ve ceza aldiklary hususlari da
gozetildiginde Mahkemece tayin edilen cezanin caydirict bir etki yaratmadigi
séylenemeyecektir.”*

2) Anayasa Alt1 Diizey

Tiirk Ceza Kanununun (TCK) “Kisilere Karsi Suclar”in diizenlendigi Ikinci
Kismin “Cinsel Dokunulmazlifa Karsi Suglar” baghkli Altinci Bolumiinde
kisilerin bedenleri iizerinde, rizalar1 disinda cinsel davraniglarda bulunulmasini
suc¢ sayillmis ve bunlar yaptirima tabi kilinmistir. Cinsel Dokunulmazliga Karg:
Suglar”, sirasiyla cinsel saldir1 (md. 102), ¢ocuklarin cinsel istismari (md. 103),
resit olmayanla cinsel iligki (md. 104) ve cinsel taciz (md. 105) suclaridir.*

TCK’nin terminolojisinde ve uygulamasinda “cinsel saldir1” ile “cinsel taciz”
kavramlar1 arasindaki fark bedensel temasin bulunup bulunmadigidir. flk du-
rumda bedensel temas varken, ikincisinde yoktur. Bedensel temasta organ ve
sair cisim sokulmasi, sugun basit haline (bes ila on y1l hapis) doniik cezay1 daha
agir (an az on iki yil hapis) hale getirir. Buna karsilik cinsel saldirinin bedensel
temasin 1srarli olmayan ve ani hareketle gerceklestigi sarkintilik biciminde te-
zahiir etmesi halinde ceza daha hafif (iki ila bes y1l hapis) 6ngorillmuistiir.

35 S.K. basvurusu, § 77. AYM, ilk kez 17 yasinda devaminda 18 yasini gecen magdurla rizaya dayali cinsel
birliktelikte bulunan fail hakkinda verilen (failin hayatinda olumsuz etkiler yaratacagi degerlendirmesi
ile) HAGB kararini da kotii muamele yasaginin usul boyutuna aykiri gérmemistir. G.O., § 60. AYM bu
kararda usuli sorunlarla ilgili nispeten esnek bir tutum sergilemistir: (...) cinsel birliktelik iddiasi konusun-
da kamera kayitlarina ulasma ihtimali var iken bu delil toplanamamus ise de birden fazla kez bagvurucu ile
fail arasinda cinsel birliktelik yasandigi gézoniinde bulunduruldugunda sorusturmanin biitiiniinde olaylarin
aydinlanmasina ve karar verilmesine yeter derecede delil toplandigi ve toplanan delillere gore de ulasilan
sonucun Mahkemenin takdir yetkisi disinda kalmadig1 gorilmektedir.” G.O. basvurusu, § 59. Ayrica etkili
sorusturma bulundugu 6rnegi icin bkz. A.D. bagvurusu.

36 Ayrintilar i¢in bkz. Ozlem Yenerer-Cakmut, “Cinsel Siddet Magduru Cocuk Kavramu ve Tirk Ceza
Kanunu’nun Cocuga Yénelik Cinsel Siddet Diizenlemelerine Genel Bakis”, Marmara Universitesi Hukuk
Arastirmalari Dergisi, 22(1), 2016, s. 35-52.
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Cinsel saldirinin ¢ocuklara kargi gerceklesmesi halinde bu sug artik “Cocuklarin
Cinsel Istismar1” olmaktadir. Bu suc ¢ocuklar yéniinden iki farkli bigcimde kate-
gorize edilmistir. Buna gore cinsel istismar, (a) “cocugun on bes yasini tamam-
lamamig veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuclarini
algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara kars: gerceklestirilen her tiirli cin-
sel davranig”, (b) diger ¢cocuklar yoniinden “sadece cebir, tehdit, hile veya irade-
yi etkileyen bagka bir nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel davranislar”
anlamina gelecek bicimde tanimlanmuigtir.

Bunun disinda, cinsel dokunulmazligin bedensel temas olmadan ihlal edilmesi
(6rnegin cinsel iliski teklif etmek, tenasiil uzvunu gostermek, cinsel amach 6pii-
ciik atmak vb.) durumunda cinsel taciz sucu s6z konusu olmaktadir. Bu sug, cin-
sel saldir1 (¢ocuklari i¢in cinsel istismar) su¢undan ayrica diizenlenmistir. S6z
konusu suglarin temel cezalari ise 6zetle soyledir:*

Maiduru Madgduru Magduru
gaul 12 Yasindan Biiyiik | 12 Yasindan Kiiciik
Yetiskin
Cocuk Cocuk

Cinsel Saldiri (Organ vs. cisim sokarak) Min. 10 Yil Hapis Min. 16 Yil Hapis Min. 18 Yil Hapis

Cinsel Saldin (Organ vs. cisim sokmadan) 5-10 Yil Hapis 8-15 Yil Hapis
Cinsel Saldiri (Sarkintilik) 2-5 Yil Hapis 3-8 Vil Hapis
Cinsel Taciz (Bedensel temas yok) 3 Ay-2Yil Hapis 6 Ay-3 Yil Hapis

Bu tablodaki cinsel saldir1 ifadesi magdurun ¢ocuk olmasi 6zelinde “gocugun
cinsel istismar1” olarak tanimlanmaktadir. Cocugun cinsel istismarinin sarkin-
tilik diizeyinde kalmasi halinde sucun sorusturulmasi veya kovusturulmasi, ¢o-
cugun velisinin veya vasisinin sikayetine bagldir. Benzer bicimde c¢ocuklarin
cinsel tacizi de sikayete tabidir. Dahasi, sikayet baglaminda ¢ocugun sikayeti ile
velisinin/vasisinin iradesi arasinda catisma bulunmasi durumunda sorunun na-
sil giderilecegi de net degildir. Bu durumlarin Lanzarote S6zlesmesi’nin 32’nci
maddesinde yer alan “Yasal Islemlerin Baslatilmasi” baglikli hitkmiiyle uyumlu
sayllmadigini kaydetmek gerekir.

37 Bu kategorideki suclardan “Resit Olmayanlarla Cinsel iliski Sugu” ise “Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, on
bes yasini bitirmis olan ¢ocukla cinsel iliskide bulunan kisi, sikayet tizerine, iki yildan bes yila kadar hapis
cezast ile cezalandirilir” bi¢iminde diizenlenmistir. Bu sucun magdurla evlenme yasag: bulunan kisi veya
evlat edinecegi ¢cocugun evlat edinme 6ncesi bakimini iistlenen veya koruyucu aile iliskisi ¢ercevesinde
koruma, bakim ve gézetim yukiimliliigi bulunan kisi tarafindan islenmesi halinde sikayet kosulu kalk-
makta ve ceza agirlagsmaktadir.
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a) Gorevlilerin Nitelikleri

Cocuk haklar1 yontinden 6ncelikle 6ne ¢ikan metin, 5395 sayili Cocuk Koruma
Kanunu’dur. Bu Kanun’un 3’tincii maddesinde “korunma ihtiyaci olan ¢ocuk” kav-
ramy, ‘kigisel giivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magdu-
ru ¢cocuk” olarak tanimlanmustir. Kanun’un genel yapisina bakildiginda ise odagin
cocuklarn fail oldugu daha dogru ifadeyle “suga siiriiklendigi” kosulari, merkezine
aldig1 su¢ magduru ¢ocuklara doniik hiikiimlerin tali kaldig1 gortilmektedir. Bu-
nunla birlikte Kanun’da (md. 30, 31), Cumhuriyet savciliginda bir ¢ocuk biirosu
ve kolluk biinyesinde bir ¢ocuk birimi kurulmasini 6ngoériildiigii ve bu birimleri
korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar igin gereken destegi organize etme yetkisiyle do-
natildig1 kaydedilmelidir. Kanun (md. 32) ayni zamanda, mahkemelerde bu alanda
gorevlendirilecek hakimler ve Cumhuriyet savcilariin konuyla ilgili egitimlerini
ve uzmanlagma gereklerini diizenlemis olmasi yéniinden énem tagimaktadir.

b) Sikayet

TCK’da “cinsel saldir1” su¢u magdurun ¢ocuk olmasi 6zelinde “cocugun cinsel
istismar1” sucgu bi¢iminde tezahiir etmektedir. Cocugun cinsel istismar1 prensip
itibariyla sikayete bagli bir su¢ degildir. Fakat Kanun, bu sugun sarkintilik diize-
yinde kalmasi halinde sucun sorusturulmasi veya kovusturulmasinin, cocugun
velisinin veya vasisinin sikayetine baglh oldugunu 6ngérmiistiir. Keza Kanun,
cocuklarin cinsel tacizi de sikdyete tabi kilmigtur.

Bu durum, Lanzarote Sézlesmesi'nin 32'nci maddesinde yer alan “Yasal Islem-
lerin Baglatilmasi” baglikli hitkmiiyle uyumlu degildir. S6zlesme’nin geregi, ani-
lan suglarin gikayete bagli olmamasidir. Ote yandan TCK’nin s6z konusu hiik-
mil, ¢cocugun sikayeti ile velisinin/vasisinin iradesi arasinda ¢atisma bulunmasi
durumunda sorunun nasil giderilecegi konusunda da netlik icermemektedir.
Bunun Sézlesme’ye aykiriligi derinlestirecegi diigiiniilebilir.

Son olarak, TCK’da ¢ocugun cinsel istismarini ihbar etmeme de bir sug olarak
diizenlenmis degildir. Bu durumu da Turk hukukunun S6zlesme’ye uyumu agi-
sindan bir sorun olarak kaydetmek gerekir.

¢) Zamanasimi

TCK’nin md. 66/1 hitkmii uyarinca ¢ocugun cinsel istismar sugu yoéniinden dava
zamanagimi sucun basit veya sarkintilik diizeyinde kalan héllerinde on bes yil-
dir. Bu siire, sugun viicuda organ veya sair cisim sokma seklinde gerceklesen
nitelikli hélinde yirmi yil, su¢ neticesinde magdurun bitkisel hayata girmesi
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veya olimi seklinde gerceklesen netice sebebiyle agirlasan halinde ise otuz yil-
dir. Kanun (md. 66/2) failin fiili igledigi sirada on iki yagini doldurmus olup da
on bes yagini doldurmamus ise, bu siirelerin yarisinin; on beg yasini doldurmus
olup da on sekiz yasini doldurmamus ise, ligte ikisinin ge¢mesiyle kamu davasi
disecegini dngdrmiistiir. Bu siirelerin kisa oldugu séylenemez.

Cinsel istismar su¢unda dava zamanagiminin iglemeye basladig: tarih sucun is-
lendigi tarihtir. Fakat bu stire “cocuklara karst iistsoy veya bunlar iizerinde hii-
kiim ve niifuzu olan kimseler tarafindan islenen suclarda ¢ocugun on sekiz yasini
bitirdigi giinden itibaren” (md. 66/6) baslamaktadir. Kiciik yasta cinsel istismar
eylemine maruz kalan bir ¢cocugun, yasinin gerekleri uyarinca basina gelen du-
rumu kavrayamamasi, kavrasa bile ne yapacagini tam olarak bilememesi, kor-
kuya kapilmas: veya utan¢ duygusuyla yasanilanlar1 gizlemesi pek olasidir. Ka-
nun koyucunun bunu dikkate alarak, siireyi magdur ¢cocugun yasadig1 seyin ne
oldugunu kavradig1 asamadan sonra baglatilmas: olumludur. Fakat bunun sade-
ce failin iistsoydan kisiler veya magdur cocuk tizerinde hikiim ve niifuzu olan
kimselerle sinirli tutulmasi S6zlesme ile uyumlu sayilmaz. Zira aktarilan sorun,
anilan kisilerin disindaki kisilerin igledigi hallerde de ortaya ¢ikabilecektir.

d) Beyan Alma

Lanzarote Sozlesmesi'nin (md. 35) magdur ¢ocuklarin beyanlarinin alinmasinda
bazi 6zel kurallardan bahsettigini aktarmigtik. Bu kurallardaki 6ncelikli amac,
cocuktan olayi tekrar tekrar anlatmasini istemenin i¢cinde bulundugu travmayi
derinlestirip ikinci bir magduriyet yaratma riskini bertaraf etmektir. Tiirk mev-
zuat1 Orselenmis olan ¢ocugun beyani alinirken yeniden travma yasamamasi
icin S6zlegme ile kosut bazi giivenceler getirmistir.

Bu konudaki giivenceler 6zellikle CMK md. 236’da toplanmustir. 2019 yilinda
yapilan degisiklikle glincellenen madde, S6zlesme ile hayli uyumlu giivenceler
getirmigtir:

Madde 236 — (1) Magdurun tanik olarak dinlenmesi halinde, yemin harig,
tanikhiga iliskin hiikiimler uygulanir.

(2) Islenen sucun etkisiyle psikolojisi bozulmus ¢ocuk veya magdur, bu suca
iliskin sorusturma veya kovusturmada tanik olarak bir defa dinlenebilir. Mad-
di gercegin ortaya ¢ikarilmast agisindan zorunluluk arz eden haller saklidir.

(3) Magdur cocuklarin veya islenen sucun etkisiyle psikolojisi bozulmus
olan diger magdurun tanik olarak dinlenmesi sirasinda psikoloji, psikiyat-
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ri, tip veya egitim alaninda uzman bir kisi bulundurulur. (Miilga citm-
le:17/10/2019-7188/22 md.) (...)

(4) (Ek:17/10/2019-7188/22 md.) Cumhuriyet savcist veya hakim tarafin-
dan ifade ve beyaninin ézel ortamda alinmasi gerektigi ya da siipheli veya
sanik ile yiiz yiize gelmesinde sakinca bulundugu degerlendirilen ¢ocuk veya
magdurlarin ifade ve beyanlari 6zel ortamda uzmanlar araciligiyla alinir.

(5) (Ek:17/10/2019-7188/22 md.) Tiirk Ceza Kanununun 103 iincii madde-
sinin ikinci fikrasinda diizenlenen suglardan magdur olan ¢ocuklarin sorus-
turma evresindeki beyanlari, bunlara yonelik hizmet veren merkezlerde Cum-
huriyet savcisinin nezaretinde uzmanlar aracilifiyla alimir. Magdur ¢ocugun
beyan ve gorintiileri kayda alinir. Kovusturma evresinde ise ancak, maddi
gercefin ortaya ¢ikarumasi agisindan magdur ¢ocugun beyaninin alinmasi
veya baskaca bir islem yapilmasinda zorunluluk bulunmasi hdlinde bu is-
lem, mahkeme veya gorevlendirecegi naip hakim tarafindan bu merkezlerde
uzmanlar araciligiyla yerine getirilir. Magdur ¢ocuk yargi ¢evresi ve miilki
sinirlara bakimaksizin en yakin merkeze gotiiriilmek suretiyle bu fikrada
belirtilen islemler yerine getirilir.

(6) (Ek:17/10/2019-7188/22 md.) Tiirk Ceza Kanununun 102 nci madde-
sinin ikinci fikrasinda diizenlenen suglardan magdur olanlarin sorusturma
evresindeki beyanlar1 bakimindan da besinci fikra hitkmii uygulanir. Ancak,
beyan ve gorintiilerin kayda alinmasinda magdurun rizast aranir.

(7) (Ek:17/10/2019-7188/22 md.) Besinci ve altinci fikra kapsaminda alinan
beyan ve gorintii kayitlart dava dosyasinda saklanir, kimseye verilmez ve
gizliligi icin gerekli tedbirler alinir.

(8) (Ek:17/10/2019-7188/22 md.) Besinci ve altinci fikra kapsaminda alinan
beyan ve goriintii kayitlar, yazili tutanaga doniistiiriiliir. Bu tutanak, talepte
bulunan siipheli, sanik, miidafii, magdur, vekil veya kanuni temsilciye verilir.
Beyan ve goriintii kayitlar: bu kisilere sorusturma ve kovusturma makamlari-
nin gozetiminde gizliligi korunmak suretiyle izletilebilir.”*

Anilan hitkme kosut olarak Yargitay da sayilan uzman kisilerin ¢ocugun din-
lenmesi sirasinda hazir bulunmamasini (hatta ¢cocuk on sekiz yasini gegse bile
bu durumun telafi yaratmayacagini da séyleyerek) bozma nedeni saymis ve bu

38 Burada CMK md. 52/3’tin de magdur ¢ocuklarin tanikliginda Sriintii ve ses kaydi alinmasini zorunlu
tutugunu kaydedelim.
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givenceyi pekistirmistir.*” Bu hitkiimde gegen “tanik” ifadesinin genis yorum-
lanmasi, Sozlesme ile uyum agisindan 6nem tagir.

Bu giivencelerin Sozlesme ile uyumlu olsa da “haksiz bir gecikme olmamast”,
“sadece davanin amaci icin gerekli olan bilgilerin alinmas1” ve “cocugun yasal
temsilcisinin ya da uygun oldugu takdirde kendi sececegi bir yetigkinin siirece
eslik etmesi” gibi 6gelerin burada ayrica vurgulanmasi, keza anilan giivence-
lerin ¢cocugun cinsel istismar: hitkmii gibi diger cinsel siddet durumlari i¢in de
taninmasi S6zlesme ile uyumu arttirirdr.

e) Uciincii Kisilerden Usuli Koruma

Lanzarote Sozlesmesi, ceza yargilamasinda magdur cocuklarin ii¢iincii kisiler-
den usuli olarak korunmasi konusunda da bazi usuli hikkiimler icermekteydi.
Bunlar gizlilik sorunu, magdur-fail iliskisi sorunu, magdur-temsilci iliskisi so-
runu ve yildirmadan/misillemeden koruma sorunu olarak gruplandirilabilir.

Gizlilik Sorunu-. Yargilamanin gizliligi, magdur ¢ocuklar i¢in 6nemli bir giiven-
cedir. Bu teminat, her seyden 6nce magdur bagkalar: tarafindan izlenmedigini bile-
rek (6zellikle bir uzman egliginde) beyanda bulunabilecek magdur ¢ocugun ruhsal
durumunu korumayi saglar. Anayasa’nin “Durugmalarin agik ve kararlarin gerek-
celi olmas1t” baglikli 141’inci maddesine gore “mahkemelerde durusmalar herkese
aciktir” Fakat “kiigiiklerin yargilanmasi hakkinda kanunla 6zel hiikiimler konulur.”

CMK’da (md. 182 ve 185) durusmanin aleniligine bazi istisnalar getirmistir. Fa-
kat bu istisnalarin arasinda ¢ocuk magdurlarin korunmas: goézetilmis degildir.
Zira s6z konusu hitkiimlere gore on sekiz yasini doldurmayan failler hakkindaki
durugmalarin tamaminin veya genel ahlakin ve kamu diizeni kamu giivenligi
nedir kesin olarak gerekli kildig1 hallerde durusmanin bir kismi veya tamami
kapali yapilmas: miimkiindiir. Anilan hitkiimler cocuk magdurlugu ile dogrudan
ilgili degildir. Yargitay da magdurlarin ¢ocuk olmasinin tek basina durusmanin
gizli yapilmasini gerektirmedigi yoniinde bir karar vermistir.* Bu durum, somut
olayin kosullarina gore Lanzarote S6zlesmesi'ne (md. 36/2/a) aykirilik yaratma
riski getirmektedir. Kugskusuz mahkeme, magdur cocugun mahremiyetini goze-
terek yargilamanin kapali yapilmasina karar verebilir fakat bu konunun takdiri
kalmas, ilgili giivenceyi nispeten asindirmaktadir.

39 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 2008/56, K. 2008/156, T. 03.06.2008. Eger son karara dayana olan tek delil
uzman olmadan dinlenilen ¢ocugun beyaniysa aksi yénde sonuca ulagilabilir. Orn. bkz. Yargitay 14. Ceza
Dairesi, E. 2011/9453, K. 2013/3967, T. 04/047/2013

40 Yargitay 5. Ceza Dairesi, E. 2009/3427, K. 2009/14972, T. 24.12.2009.
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Magdur-Fail Iliskisi Sorunu-. Lanzarote Sézlesmesi magdur cocuklarin du-
rusma salonunda fiziksel olarak bulunmadan dinlenilebilmesini bir hak olarak
tanimustir. Bu hak, diger her seyden 6nce magdur ¢cocugun ruhsal durumunu
korumak i¢in 6nem tagir. CMK’'nin md. 236/4 hikmi “Cumhuriyet savcisi veya
hakim tarafindan ifade ve beyaninin ézel ortamda alinmas: gerektigi ya da siipheli
veya sanik ile yiiz yiize gelmesinde sakinca bulundugu degerlendirilen ¢ocuk veya
magdurlarin ifade ve beyanlari 6zel ortamda uzmanlar araciligiyla alimir” diyerek
bu konuda bir giivence getirmistir. Ote yandan CMK md. 200 hitkmii uyarinca
da “Sanmigin yiiziine karst sug ortaklarindan birinin veya bir tamigin gercegi soyle-
meyeceginden endise edilirse, mahkeme, sorgu ve dinleme sirasinda o sanigin mah-
keme salonundan ¢ikarilmasina karar verebilir.” denilerek bu giivence pekistiril-
migtir. Bu hitkiimler magdur ¢ocugun tanik olarak dinlenebilmesi ve beyani
alinincaya degin sanigin durusma salonu disarisinda bekletilmesi miimkiin
goérinmektedir. Fakat cocugun yetkili mercilere gelirken veya oradan ayrilir-
ken sorusturma veya mahkeme binalarinda faille kargilagma olasilig1 mevcut-
tur. Lanzarote Sozlesmesi bu olasiliga karsi giivenceleri bir yiikiimlilik kil-
mugtir. Tiirk mevzuatinda ise bu konuda yeterli giivence yoktur.

Magdur-Temsilci Iliskisi Sorunu-. Lanzarote Sézlesmesi’ne gére cocuk mag-
dur ile velisi arasinda ¢ikar catismasi olustugunda magdur icin adli makam-
larca 6zel bir temsilci tayin edilmesini zorunlu saymaktadir. Tiirk hukukunda
cocuklar ile yetigkinler arasindaki iligki, dncelikle Tiirk Medeni Kanunu’n-
da (MK) diizenlenmistir. Buna gére ana kurallar; ergin olmayan ¢ocuklarin,
anne ve babasinin velayetleri altinda oldugu (MK, md. 335/1) ve bu hakkin
anne ve baba tarafindan birlikte kullanacagidir (MK m.336/1). Bunlarin yak-
lagimlar: arasinda bir ¢eligki olursa bu durumda magdura bir temsil kayyimi
atanmakta ve karar1 bu kisi vermektedir. Ote yandan CMK’ya (md. 234/2) gore
de “Magdur, on sekiz yasini doldurmamus, sagwr veya dilsiz ya da meramini ifade
edemeyecek derecede malil olur ve bir vekili de bulunmazsa, istemi aranmaksizin
bir vekil gorevlendirilir” Temsil konusunda nispeten belirgin olan hiikiimler,
iradelerin ¢atigmasi olasiliginda o kadar acgik degildir. Fakat Yargitay Ceza
Genel Kurulu, magdur ¢ocuga yasal temsilcilik yapan kisinin, (a) sugun sa-
niklarindan biri olmasi veya (b) sanikla akrabalik iligkisinin olmas: gibi men-
faat catigsmasi olasiliklarinda magdura bir temsil kayyimi atanmasini ve mag-
durun davaya katilip katilmayacagi sorununun kayyimin iradesine tistiinlik
taninarak ¢oziilmesini zorunlu gérmiistiir.*’ Bu konuda ¢ok daha ayrintili ve
net bir diizenlemeye ihtiyag¢ vardir.

41 Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2013/287, K.2014/273, T. 20.05.2014.
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Ote yandan hem IHAS’1n hem de Lanzarote Sézlesmesi, magdur cocuklar icin
hukuki yardimi gerekli saydigini hatirlatmak gerekir. CMK’'nin 234/2. mad-
desi geregince cinsel istismar su¢u magduru cocuga vekilinin bulunmamasi
halinde istemi olmaksizin bir vekil tayin edilmesini zorunlu saymis olmasi
bu giivenceyi karsilamaktadir. Yargitay’'in da magdur ¢ocugun, zorunlu vekili
olmaksizin beyaninin alinmasinin bozma nedeni saydigini olumlu bir karar
olarak kaydetmek gerekir.*?

Yildirma ve Misillemeden Koruma Sorunu-. Lanzarote Sozlesmesi magdurla-
rin, ailelerinin ve taniklarin, cinsel suglarin faillerinden gelecek yildirma, misille-
me ve cifte magduriyetten korunmasi giivencelerinden bahsetmektedir. Bu durum

6284 sayili Kanun, cinsel siddet magdurlari i¢in kimi koruyucu tedbir kararlar
ongormustir. Bu Kanun’un bir kisminin miulki amirlerce (md. 6), bir kisminin
hakim tarafindan (md. 12) verilmesi 6ngoriilen bu koruyucu tedbir kararlarinin
zihinsel engelli kiz cocuklarina uygun olan konular1 soyledir:

- Kendisine ve gerekiyorsa beraberindeki ¢ocuklara, bulundugu yerde veya
baska bir yerde uygun barinma yeri saglanmasi.

- Diger kanunlar kapsaminda yapilacak yardimlar sakli kalmak tizere, ge-
¢ici maddi yardim yapilmasi.

- Psikolojik, mesleki, hukuki ve sosyal bakimdan rehberlik ve danigmanlik
hizmeti verilmesi.

- Hayati tehlikesinin bulunmasi hélinde, ilgilinin talebi tizerine veya resen
gecici koruma altina alinmasi.

- Gerekli olmasi hélinde, korunan kisinin ¢ocuklar1 varsa ¢alisma yasami-
na katilimini desteklemek tizere dort ay, kisinin ¢aligmas1 hélinde ise iki
aylik stire ile siirli olmak kaydiyla, on alt1 yasindan biiyiikler i¢in her
yil belirlenen aylik net asgari ticret tutarinin yarisini gecmemek ve bel-
gelendirilmek kaydiyla Bakanlik biitcesinin ilgili tertibinden karsilanmak
suretiyle kres imkaninin saglanmasi.

- Is yerinin degistirilmesi

- Korunan kigi bakimindan hayati tehlikenin bulunmas: ve bu tehlikenin
onlenmesi i¢cin diger tedbirlerin yeterli olmayacaginin anlasilmasi hélin-

42 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2013/7744, K. 2015/2134, T. 24.02.2015.
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de ve ilgilinin aydinlatilmis rizasina dayali olarak 27/12/2007 tarihli ve
5726 sayilt Tanik Koruma Kanununa gore kimlik ve ilgili diger bilgi ve
belgelerinin degistirilmesi.

Uyulmamasi durumunda zorlama hapsi gerektiren bu kararlarin biri veya bir-
den fazlasina ve hatta benzerlerine karar verilmesi icin “delil veya belge” aran-
mamaktadir. Karar ilgilinin talebi veya ilgililerin basvurusu tizerine verilebi-
lecegi gibi resen de verilebilmektedir. Kanun (md. 30) bu kararlarin siiratle ve
kanunun amacini gerceklestirmeyi tehlikeye sokabilecek sekilde geciktirilmek-
sizin verilmesini zorunlu kilmistir. Kanun (md. 31/5) ayrica “Siddet uygulayana,
tedbir kararina aykiri davranmasi halinde hakkinda zorlama hapsine tabi tutul-
masina karar verilebilecegi ihtari kararda belirtilir. Ayrica tedbir kararinin tefhim
ve teblig islemlerinde de bu ihtar yapilir.” demektedir.”® Dolayisiyla itiraza ve
kaldirilma kararina tabidir.

Ote yandan s6z konusu Kanun (md. 32) gerekli bulunmasi halinde, tedbir karari
ile birlikte talep iizerine veya resen, korunan kisi ve diger aile bireylerinin kim-
lik bilgileri veya kimligini ortaya cikarabilecek bilgileri ve adresleri ile koruma-
nin etkinligi bakimindan 6nem tasiyan diger bilgileri, tiim resmi kayitlarda gizli
tutulmasina, hatta bunu hukuka aykir1 olarak baskasina veren, ifsa eden veya
aciklayan kisi hakkinda ceza uygulanmasina karar verilmesi olanag: sunmakta-
dir. Bu hitkiimdeki ayrintilar, magdur ¢cocugun Lanzarote Sozlesmesi kapsamin-
daki teminatlarini kargilar gériinmektedir.

Bu baglamda 6nem tasiyan noktalardan bir digeri de kadina déniik cinsel siddet
vakalarinda “zorunlu arabuluculuk” kurumunun uygulanmamasidir. Nitekim
Istanbul Sozlesmesi (md. 48) Sézlesme kapsaminda yer alan her tiirlii siddet
olayiyla ilgili olarak, arabuluculuk ve uzlastirma da dahil olmak iizere, zorunlu
anlasmazlik giderme alternatif siireclerini yasaklama” konusunda taraf devlet-
lere yuktumliiliik getirmektedir. Buna kosut olarak 6284 sayili Kanun (md. 35) de
“Koruyucu veya énleyici tedbir kararlarinin alinmasi ve yerine getirilmesi asama-
sinda siddet magduru ile siddet uygulayan arasinda uzlasma ya da arabuluculuk
onerilemez” diyerek bunu somutlamis, keza CMK’da (md. 253/3) da 06.12.2006
tarih ve 5560 sayili Kanunla yapilan degisiklikle cinsel dokunulmazliga karsi
suclarin tamami uzlagsma kapsami digina ¢ikartilmigtir.*

43 Bu hitkmiin “siddet uygulayana” degil “siddet uyguladif: iddia edilene” bi¢iminde kaleme almmasi
gerekirdi. Bu bicimiyle masumiyet karinesi ile kisilik haklarma aykirilik s6z konusu olabilir.

44 Fakat s6z konusu diizenlemenin kabul edildigi tarihten 6nceki suglar yéniinden uzlasma miimkiindiir. Fail
cocuksa uzlagsma Cocuk Koruma Kanunu (md. 24) uyarinca gerceklesecektir.

=



ZIHINSEL ENGELLI KIZ COCUKLARINA KARSI CINSEL SIDDET IDDIALARINI ETKILI SORUSTURMA YUKUMLULUGU

f) Bilgi Alma

Lanzarote Sozlesmesi (md. 31) yargisal makamlarin taraflara bilgi sunmak ko-
nusundaki ytukimliliigine dair kurallara yer vermistir. Magdurlarin yetkili ma-
kamlarla ilk temaslarindan itibaren ilgili adli ve idari iglemler, deliller ile sika-
yetleri konusundaki gelismeler, iicretler, sorusturma ve davanin genel seyri ve
bu asamalardaki rolleri ile davalarin sonuglar1 hakkinda anlagilir bir dille bilgi
alma hakkindan bahsetmistir. Tirk ceza muhakemesi mevzuati, 6zellikle ticret-
siz adli yardim hakk: ve buna kosut teminatlarla bu hakki giivence altina almig-
tir. Keza CMK’daki (md. 202/2) “Engelli olan saniga veya magdura, durusmadaki
iddia ve savunmaya iliskin esasli noktalar, anlayabilecekleri bi¢imde anlatilir.”
hitkmii, bu yonden dikkate degerdir.*® Fakat bu baglamda sorun, magdurlarin
ve ailelerinin tehlikede olabilecegi durumlarda, yargilanan ya da hiikiim giyen
kisinin gecici ya da tamamen serbest birakildig1 konusunda bilgi sunulmasiyla
ilgili ortaya ¢ikmaktadir.

Ne CMK’da ne de 6284 veya 5395 sayili kanunlarda bu konuda yeterli ve net
bir hitkiim bulunmaktadir. G6zaltindaki veya tutuklu stiphelilerin/saniklarin ve
hatta af vb. tasarruflarin bulunmasi kosullarinda mahkimlarin tahliye edilmesi
héalinde magdurun ve yakinlarinin bundan haberdar edilmesi yasamsal 6nemde-
dir. Bu konuda da mevzuat eksikligi Lanzarote S6zlesmesi'ne aykiridir.

g) Katilma

6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun’un md. 20/2 hitkmii uyarinca Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1 (Ba-
kanlik), “gerekli gormesi halinde kadin, cocuk ve aile bireylerine yonelik olarak
uygulanan siddet veya siddet tehlikesi dolayisiyla acilan idari, cezai, hukuki her
tiir davaya ve gekismesiz yargiya katilabilir.” Bu hiikiim, Aile ve Sosyal Hizmet-
ler Bakanligina, on bes yasini tamamlamis oldugu icin miimeyyiz kabul edilen
magdurun veya on beg yagindan kiiciik magdurun, veli veya vasisinin sikayetci
olmamalar1 halinde dahi sikdyetci olup davaya katilma hakki tanimaktadir. Bu
hakkin benzer durumda davaya katilamayan “zorunlu vekil”lerin aksine Bakan-
liga taninmis olmasi, Lanzarote S6zlesme’si yoniinden olumludur. Fakat bu nok-
tada da kurum sorunsuz diizenlenmis degildir. S6yle ki mevzuat, Bakanligin bu
tirden suglardan nasil haberdar olacagina dair bir hitkiim icermemektedir. Bu

45 CMKmd. 234/5 de “Turkge bilmeyen ya da engelli olan siipheli, sanik, magdur veya tanik icin gérevlendirilen
tercimanin giderleri, yargilama gideri sayilmaz ve bu giderler Devlet Hazinesince karsilanir” diyerek bir
glivence getirir.
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nedenle bakanliga bildirim yapip yapmamak davay: géren mahkemenin takdi-
rinde kalmaktadir. Yargitay da 2019 yilinda verdigi bir kararinda bu bildirimin
zorunlu olmadigini séyleyerek sorunu pekistirmistir.* Bildirimi her haliikarda
takdiri kilan bu yaklasim, Bakanligin 6rnegin davadan kanun yollar1 asamasi
gibi hentiz kesinlesmedigi agamalarda dahi katilan olarak kabul edilememesine
ve hitkmii istinaf veya temyiz etme olanagindan mahrum birakmaktadir. Zira
s6z konusu yorum, CMK’nin “Kanun yolu muhakemesinde davaya katilma is-
teginde bulunulamaz.” diyen md. 237/2 hiikmiine bir istisna getirmemektedir.

Tirk mevzuatinda katilma hakk: bulunan Bakanlik kanaliyla dahi olsa “grup,
vakif, dernek veya devlete bagl orgiitler ya da sivil toplum orgiitlerinin Sozles-
me’deki suglarla ilgili cezai islemler boyunca (buna riza gosteren) magdurlara
yardim ve destek saglamalarina imkdn” tantyan yeterli hiikiimler icermemekte-
dir. Bu da Lanzarote S6zlesmesi ile uyumsuz bir durum yaratmaktadir.

h) Hiikiim

Lanzarote Sozlesmesi’nin (md. 27) taraf devletleri, Sozlesme kapsamina giren
suclarda etkili, orantili ve caydirict yaptirimlar ile cezalandirilmasini saglamak
icin gerekli yasal ve diger tedbirlerin almakla yiikiimlii kildigindan bahsetmis-
tik. Turk mevzuatinin daha 6nceden aktarilan hiikiimleri ilk bakista bu hiik-
mii kargilar gibidir. Fakat bu baglamda en az ti¢ noktada sorun bulunmaktadir.
Bunlar “hitkmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi” (HAGB) sorunu, agirlasgtirict
nedeneler sorunu ve merkezi sicil sorunu olarak ifade edilebilir.

HAGB Sorunu-. CMK’nin 231’inci maddesinde diizenlenen kurumu cinsel do-
kunulmazliga karsi suglar yoniinden herhangi bir 6zel bir hitkiim icermemek-
tedir. Bu nedenle zihinsel engelli bir kiz ¢ocugunun cinsel istismar magduru
oldugu bir sugun failine HAGB karar1 verilmesi olanaklidir. $6yle ki anilan di-
zenlemede gecen “Hiitkmiin aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilme-
si icin; sucun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigi zararin, aynen iade,
suctan Onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi, gerekir”
ifadesindeki “magdurun zarar1” Yargitay tarafindan “belirlenebilir maddi zarar”
olarak yorumlanmistir.*’ Bu yorum, s6z konusu kurumun cinsel istismar yoniin-
den uygulanabilmesini miimkiin kilmaktadir. Bu kategorik sonug, somut olayin
kosullarina gore anilan sugun failleri i¢in gerekli olan “caydirici ceza” yiikiim-
lultgiuni ihlal edebilecektir.

46 Yargitay Ictihadi Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu, E. 2019/6., K. 2019/7, T. 13.12.2019.
47 Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2008/11-250, K. 2009/13, T. 03.02.2009.
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Agrrlastirict Haller Sorunu-. TCK md. (103), cocugun cinsel istismar1 sucu-
nun agirlagtirici hallerini su sekilde diizenlemistir:

“(3) Sucun;
a) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,

b) Insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu
ortamlanin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

¢) Ugiincii derece dahil kan veya kayin hissmhigu iliskisi i¢inde bulunan
bir kisiye karst ya da iivey baba, iivey ana, iivey kardes veya evlat
edinen tarafindan,

d) Vasi, efitici, ogretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da
koruma, bakim veya gozetim yiikiimliiliigii bulunan kisiler tarafindan,

e) Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin sagladigi niifuz kotiiye kulla-
nilmak suretiyle, islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verile-
cek ceza yari oraninda artirilir.

(4) Cinsel istismarin, birinci fikranin (a) bendindeki ¢ocuklara karsi cebir
veya tehditle ya da (b) bendindeki ¢cocuklara karst silah kullanmak suretiyle
gerceklestirilmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yari ora-
ninda artirilir.

(5) Cinsel istismar icin basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama su¢unun
agir neticelerine neden olmasi halinde, ayrica kasten yaralama suguna iliskin
hiikiimler uygulanir.

(6) Su¢ sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6liimii halinde, agir-
lastirllmis miiebbet hapis cezasina hitkmolunur.”

TCK (md. 105) ¢ocugun cinsel tacizi sugunun agirlastirici hallerini ise soyle di-
zenlemistir:

“(2) Sucun;

a) Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin ya da aile i¢i iliskinin sagladi-
§1 kolayliktan faydalanmak suretiyle,

b) Vasi, egitici, 6gretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da
koruma, bakim veya gozetim yiiktimliliigii bulunan kisiler tarafindan,
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¢) Ayni isyerinde calismanin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

d) Posta veya elektronik haberlesme araclarimin sagladigi kolayliktan
faydalanmak suretiyle,

e) Teshir suretiyle, islenmesi halinde yukaridaki fikraya gore verilecek
ceza yari oraninda artirtir. Bu fiil nedeniyle magdur; isi birakmak,
okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda kalmis ise verilecek ceza
bir yildan az olamaz.”

Bu hiitkiimler, TCK’daki diger agirlastiric1 nedenlerle birlikte diisiintildiigiinde
Lanzarote Sozlesmesi’'nin “Agirlastiric1 Sartlar” baglikli 28’inci maddesiyle bii-
yiik 6l¢ciide uyumludur. Fakat S6zlesme’nin taraf devletlerden agirlastirici neden
olarak diizenlemesini bekledigi, sugun “cocugun akil saghigina ciddi olarak zarar
vermis olmas1” ve “6zel olarak savunmasiz bir ¢ocuga karg: islenmesi” halleri
acisindan TCK’da net ve spesifik bir karsilik bulunmamaktadir.*

Merkezi Sicil Sorunu-. Turkiye’de cocuklar1 cinsel yonden istismar eden
mahkimlarin izlenmesini saglayacak merkezi bir sicil bulunmamaktadir. Bu
nedenledir ki 6rnegin kronik istismarcilar ¢ocuklar: her defasinda farkli bir
hastaneye gotiirerek adaletten kagmay1 bagarabilmekte, hekimler de ellerinde
bir uyari sistemi olmadigi i¢in bu sorun karsisinda caresiz kalmaktadir.*” Daha
once de ifade edildigi gibi Lanzarote Sozlesmesi (md. 37) tilkedeki hitkiim giy-
mis cinsel sug faili mahktimlara iligkin verilerin kaydedilmesi ve saklanmasi
konusunda bir ytkimliliik getirmektedir. Bu yiikiimliligiin tam olarak sag-
landig1 sdylenemez.

C) Ara Sonuc

Burada yazilanlardan hareketle Tiirk hukukunda mevzuattan kaynakl 6zellikle
on iki sorunun bulundugunu bugulamis bulunuyoruz:

48 Tlgili hitkiimde gecen “Cinsel istismar icin bagvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sugunun agir
neticelerine neden olmasi héalinde, ayrica kasten yaralama sucuna iliskin hiikiimler uygulanir” hitkmiiniin
atif yaptign TCK md. 87/2(a) diizenlemesi, saldirinin magdurda “iyilesmesi olanagi bulunmayan bir
hastaliga girmesine” neden olmasinin agirlagtirici neden oldugunu diizenlemektedir. Fakat bu hitkmin
S6zlesme’nin aradigi netlige nazaran dolayl koruma sagladigini séylemek gerekir.

49 Fiisun Sokullu-Akinci, “Istismar Magduru Gocuklarin Sug Sonrast Sorunlar1 ve Hukuksal Korunmalarr”,
Marmara Universitesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, 19(2-3), 2013, s. 14.
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1. Cocugun cinsel istismarinin sarkintilik diizeyinde kalmas: sikayete bagh
kilinmustur.

2. Cocugun cinsel istismarini ihbar etmeme de bir sug olarak diizenlenme-
migtir.

3. Zihinsel engelli kiz cocuklarina doniik cinsel siddet davalarinda Bakan-
ligin haberdar edilmesi takdiridir.

4. Bakanligin haberdar oldugu davalarda sivil toplum orgiitlerinin ve uz-
manlarin bilgilerini sunma olanaklarina ve katilan olma gerekliligine
dair herhangi bir hiikiim yoktur.

5. Cocugun cinsel istismariyla ilgili dava zamanagimi siiresinin riist yasin-
dan baglamasi kategorik degildir.

6. Engelli cocuklar vb. dezavantajli kesimlerle ilgili cinsel istismar vakala-
rinda sorusturmanin baglatilmasi ve yiriitilmesine dair 6ncelik ve has-
sasiyet vurgulanmig degildir.

7. Engelli kiz cocuklarmin cinsel istismar magdur olmas: durumunda yargi-
lamanin gizliliginin ve ¢cocugun mahremiyeti takdire bagh birakilmugtir.

8. Sorusturma islemleri sirasinda cinsel istismar magdurlarinin failleriyle
(bina vb. eklentilerde) karsilagma olasiliklarina karsi ve/veya ayni evde
yastyorlarsa buna karsi koruma zorunluluklarina dair yeterli bir hitkiim
yoktur.

9. Cinsel siddet faillerinin tahliye edilmesi durumunda magdura gerekli
giivencelerle bilgi verilmesini saglayacak hiikiimler yoktur.

10.Cocugun cinsel istismar1 sucu kolaylikla HAGB’ye tabi olabilmektedir.

11.Cinsel cinsel istismar1 sugunda “cocugun akil saglhigina ciddi olarak za-
rar vermis olmas1” ve “6zel olarak savunmasiz bir cocuga karg1 islenme-
si” gibi durumlar agirlastirici neden olarak diizenlenmemistir.

12.Cinsel siddet faillerinin bilgileri merkezi bir sicilde tutulmamaktadir.

Bunlarin yani sira Anayasa Mahkemesi, etkili sorusturma yiikiimliliigiine dair
ictihadinda her ne kadar zihinsel engelli kiz ¢ocuklarinin magdurluk iddialar:
karsisinda titizlige dikkat cekmis olsa da bu vurgular zayif kalmistir.
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1) Ornekler

Bu bélimde ti¢ 6rnek vaka gercevesinde yukarida 6zetlenen yiikiimlilitklerin
yarg pratigine nasil yansidig1 degerlendirilecektir. Her bir vakanin kendi 6zgiin
yapisinin gerektirdigi bigimde olaylar, sorusturma ve kovusturma asamalar: si-
ralamasi izlenecektir. Bu 6zetlemelerin ardindan her bir vakada ortaya cikan
ayr1 ayri pratik sonuclar listenecek, ortaklasan sorunlar belirlenecektir. Nihaye-
tinde burada sayilacaklarla sinirh kalamayacagi bir 6n ilke olarak kabul edilerek
sorunlu alanlar icin Oneriler sayilacaktir.

A) Birinci Vaka: H.D.

2003 y1ili dogumlu magdur H.D., epilepsi hastalig1 ve hafif zihinsel engelli (%53
oraninda) vardir. Yaklasik Mart 2018’den ikinci sorusturmanin agildigr Ocak
2020 tarihine kadar, annesi G.G.(Y), sanik $.C. ve annesinin bir 6nceki evliligin-
den olan kardesi H.M.C. ile birlikte ayni evde yasamaktadir. Magdur cok prog-
raml bir lisede 6zel egitim 6grencisi olarak egitim gérmektedir. Sorusturmaya
konu iddialar magdurun annesinin iliskisi oldugu sanikla ayni evde yasadiklar1
donemde gerceklesmistir.

Magdur H.D., 6grencisi oldugu lisede cocuk gelisimi ve egitimi 6gretmeni
S.D’ye sanik S.C. nin cinsel icerikli dokunmalar ve davraniglarda bulundugunu
soylemigtir. Ogretmen S.D. istismar sirasinda annesi G.G.nin nerede oldugunu
sormus, H.D., annesinin de orada oldugunu ve kizdigini belirtmistir. Ogretmen
S.D. ayn1 smuftaki 6grenci B.K nin “hep ayni seyleri soyliiyor” yoniindeki be-
yanini da dikkate almis ve bu beyanlar1 12.10.2018 tarihinde lise midiirliigiine
bir dilekgeyle sunmustur. Lise miidirliigii durumu, derhal Dikili Cumhuriyet
Bagsavciligina iletmistir. Dikili Cumhuriyet Bagsavciligi 15.10.2018 tarihinde so-
rusturma baglatmustur.

Ogretmen S.D. ayni lisede gérev yapan 6gretmen HY ye de hadiseyi anlatmigtir.
Ogretmen HY. kendisinin de magdurun bu yéndeki beyanlarin1 duydugunu be-
lirtmistir. Iki 6gretmen derhal magdurun annesi G.Gyi okula cagirmistir. Mag-
durun annesi G.G., ¢cocugunun bu tiirden anlatimlar1 Odemis’te de yaptigin
belirtmigtir. Ogretmen HY., Odemis’e gidip magdurun 6nceki 6gretmenleriyle
goriismiis ve magdurun daha 6nce de bu tiirden beyanlarda bulundugunu teyit
etmistir. Bundan sonraki sorusturma ve kovusturma agamalari agagidaki sekilde
Ozetlenebilir:
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1) ilk Sorusturma

Dikili Cumhuriyet Bagsavciliginin ayni giin, 15.10.2018 tarihinde {zmir Aile Ca-
lisma ve Sosyal Hizmetler Il Miidiirliigiine ilettigi yazida magdur cocugun cinsel
istismara maruz kaldig1 iddias1 “bedensel, ahlaki ve sosyal gelisimi” acisindan
risk altinda kalip kalmadiginin degerlendirilmesi istenmistir. Bagsavcilik, bu
degerlendirme sonucuna gore 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu kapsamin-
da magdur ¢ocugun, uygun kurum ve yurtlardan barindirilmasi hususunu da
talebine eklemistir. Savcilik yine ayni giin magdur H.D’yi, Dr. Behcet Uz Co-
cuk Hastaliklar1 ve Cerrahisi Egitim ve Arastirma Hastanesinde (Cocuk Izleme
Merkezi (CIM) muayeneye sevk etmistir. Buradaki incelemede magdur cocugun
viicudu tizerinde harici bir ize rastlanmadig rapor edilmistir.

Magdur ¢ocukla gorisen adli gériismeci, magdur ¢cocugun, “S. benim memele-
rimi elliyor, donumun igine sokuyor”, °S., donumun igine soktu”, “S. beni seviyor
ama sokuyor”, °S. benim memelerimi elliyor”, °S., uyurken de yapiyor, yengem T.
gordii, babam uyuyordu, donumun igine sokuyordu, gece de oldu, sabah da olduw”
seklinde ifadeleri oldugunu rapor etmistir. Adli gériismeci, cocugun zeka gerili-
ginden dolay1 biitinliklii yanitlar veremedigini belirtmis ancak tivey babasiyla
ayni evde bulunmasindan dolay1 kuruma alinmasinin ¢ocugun yararina olaca-
g1 tespit etmistir.

Savcilik sanik S.C’nin de ifadesini aldiktan sonra dosya kapsaminda, tarafsiz ta-
nik beyanlar: da dahil yeterli delil bulunmadig1 gerekcesiyle 27.12.2018 tarihinde
takipsizlik karar1 vermistir. Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler 1l Midiirliigii-
nin takipsizlik kararina yaptig: itiraz Bergama Sulh Ceza Hakimligi tarafindan
15.02.2019 tarihinde reddedilmistir.

2) Ikinci Sorusturma

09.01.2020 tarihinde magdurun annesi G.G. Dikili Cumhuriyet Bagsavciligia
yeni bir su¢ duyurusunda bulunmustur. G.G’nin iddialar1 ilk sorusturmada istis-
mar olayina ihtimal vermedigi fakat bu iddialardan sonra sanmigin davranislarini ve
magdurla iliskilerini daha dikkatli bir sekilde gézlemledigiyle baglamaktadir. Mag-
durun annesi iddianamede bu gozlem tizerine tespit ettigi hususlar: belirtmistir:

Sanik ve magdurun annesi komsularina cenaze taziyesi igin birlikte ¢ikmugtir.
Sanik 2 saatlik bir isi oldugunu sdylemis ve ayrilmigtir. Anne G.G., 15 dakika son-
ra eve girdiginde magdurun elbisesinin kirisik oldugunu, sanigin fermuarinin agik
oldugunu ve elinde pecete oldugunu séylemistir. Buna ek olarak sanigin bir sohbet
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esnasinda magdurun goégsiindeki yaralara merhem siirdiigiinii ifade ettigini; bir
keresinde de magdurun elinin sanigin pantolonunun iizerinden erekte haldeki pe-
nisinin tizerinde gordiigiinii; sanigin telefon/tablet gibi aletleri kullandirma ba-
hanesiyle magduru bedensel olarak kendisine yaklastirma egilimi sergiledigini
belirtmistir.

Savcilik ayni giin magdurun 6gretmeni F.EY’in ifadesine bagvurmustur. Ogret-
men, magdur ¢ocugun 08.01.2020 tarihinde kendisine “S.’nin, gogiislerine, ba-
caklarinin arasina ve ézel bolgesine krem siirdiigiini, dudaklarindan optigiini,
krem siirerken elbiselerini tamamen c¢ikarttigini, S.’nin de elbiselerini ¢ikarttiging’
soyledigini aktarmigtir.

Savecilik, magdur ¢ocugu 10.01.2020’de Dr. Behcet Uz Cocuk Hastaliklar1 ve Cer-
rahisi Egitim ve Arastirma Hastanesinde (Cocuk Izleme Merkezi) muayeneye
sevk etmistir. Muayene sonucu bedensel bir travma izi tespit edilemese de riza
(magdurun yasi ve viicut gelisimi uyarinca), tehdit veya kayganlastirict madde
kullanimi gibi yollarla direncin kirilmast durumlarinda herhangi bir t1bbi bulgu
olusmasa da anal yoldan veya sair cisim sokma eyleminin gerceklesmis olabilecegi
rapor edilmigtir.

Magdur ¢ocugun goriismesine katilan adli goriismeci S.U., ¢ocugun sorulari
samimi bir sekilde cevapladigi, sanik tarafindan cinsel icerikli dokunmalara
maruz kaldig1, ayrica Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Il Miidiirliigii temsilcisinin
inceleme yapmasinin uygun oldugunu belirtmigtir. Sorusturma agamasinda mag-
durun egitim gérdiigii 6gretmenlerin de ifadesi alinmigtir. Ogretmenlerin do-
layli aktarimlar: da magdurun ifadeleriyle értiismektedir.

11.01.2020 tarihinde ifadesi alinan sanik, hakkindaki tiim iddialar1 reddetmistir.
Onceki sorusturmadan sonra G.G. ve H.D.'yi evden géndermek istedigini ancak
vicdaninin el vermedigini séylemistir. ifade sirasinda sanik vekili de magdurun
benzer seyleri “Odemis’teki okulunda da uydurduguna” dikkat ¢cekmistir.

Savciligin talebi izerine 11.10.2020 tarihinde Dikili Sulh Ceza Hakimligi tarafin-
dan 6 ay siireli olarak Pazartesi ve Cuma giinleri bulundugu en yakin yer kolluk
birimine bagvurmasi yoniinde bir adli kontrol tedbiri karar: verilmistir.

Savcilik 05.02.2020 tarihinde sorusturma dosyasim fezlekeye baglamis ve
09.02.2021 tarihinde Tirk Ceza Kanunu md. 103/1-1, 63 ve 53. maddeleri kap-
saminda “gocugun cinsel istismar1” suglamasiyla agir ceza mahkemesine sun-
mustur. Bergama Agir Ceza Mahkemesi, 03.03.2021 tarihinde iddianameyi kabul
etmistir.
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3) Kovusturma

Mahkeme 17.06.2021, 02.08.2021 ve 22.10.2021 tarihlerinde magdur ¢ocugun
daha o6nce egitim gordiigii okullara da bu kurumlardaki 6grencilik yillarinda
yasanan bir cinsel istismar vakas1 olup olmadigini sormustur.

Dikili Cok Programli Lisesinde gorev yapan 6gretmenler EYY ve H.Y. talimatla
dinlenmistir.

Magdur cocugun annesi G.G., 07.02.2021 tarihinde bir dilekce vererek, sanigin
cinsel tacizle su¢landigi bir bagka davada sikayetci olan A.S nin tanikligina bas-
vurulmasini istemistir.

a) 1. Durusma

17.06.2021 tarihli ilk durusmada magdur ve tamigin ifadeleri alinmigtir. Magdur
cocugun ifadesi SEGBIS yonetimiyle alinmigtir. Magdur cocugun suglamalara
konu olan eylemlerle ilgili anlatimi, CIM’deki anlatimiyla uyumludur. Dokun-
ma eyleminin gercgeklestirildigi viicut bolgelerini gostermis, krem siirme gibi
ayrintilar yinelemistir. Bu ifadede dikkat ceken bir diger unsur da magdur ¢o-
cugun 6gretmeni H.Y.nin ismi zikredildiginde ¢ocugun “o bir sey yapmadi” sek-
lindeki ifadesidir.

Sanik ifadesindeyse magdur cocugun annesinin kendisinden para aldigini, almaig
oldugu arabay: kendi iizerine yapmadigi i¢in husumet besledigini bu nedenle an-
nenin ¢ocugu yonlendirdigini ileri stirmigtiir. Sanik, annenin 6nceki sorustur-
mada sikayetci olmamasini ise annenin hala kendisinden beklentisi olmasiyla
aciklamugtir. Sanik, magdur cocugun annesinin kendisinden altin da istedigini
ancak bu talebine karsilik vermeyince kisisel kizginlik ve husumetiyle kendisin-
den sikayetci oldugunu belirtmisgtir.

b) 2. Durusma

21.10.21 tarihli ikinci celsede, anne sorusturma ifadesinde anlattiklarini tekrar et-
mekle beraber, anlattiklarinin iki dénem icerisinde gergeklesen olaylar oldugunu,
kiziyla sanig1 banyoda giysileri tizerlerindeyken sarilirken gérdiigiinii eklemistir.

¢) 3. Durusma

08.02.2022 tarihli iicincii durusmada annenin, sanik hakkinda Dikili Asliye
Ceza Mahkemesine goriilen dosyanin celbi talebi reddedilmis; magdur cocugun
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daha 6nce egitim gordigi ilkokula yazilan ve daha 6nce bir cinsel saldiriya ma-
ruz kalip kalmadigini soran miizekkerenin beklenmemesine karar verilmistir.

d) 4,5,6,7 ve 8. Durusmalar

Doérdinci ve besinci durusmalarda usuli islemler tamamlanmus, altinci durus-
mada sanik hakkindaki takipsizlik karar1 kesinlesen diger sorusturma dosyasi-
nin celbi istenmis, yedinci durugmada dosya esas hakkinda miitalaasini hazir-
lamast i¢cin Cumhuriyet Savcisina tevdi edilmistir. Son olarak 16.12.2022 tarihli
sekizinci durusmada Cumhuriyet Savcisinin beraat yoniindeki miitalaas: iizeri-
ne sanigin beraatine karar verilmistir.

e) Karar

Sekizinci durusmada verilen kararin gerekgesindeki argimanlar temel olarak
asagidaki gibidir:

1.Magdur ¢ocuk, anne ve sanik ayn1 adreste ikamet etmeye devam etmistir.

2.Sorusturma annenin basvurusuyla degil, magdur ¢ocugun 6gretmenleri-
ne anlattiklariyla baglamigtir.®

3.1k sorusturmada magdur ¢ocugun annesinin anlattiklari, ikinci sorug-
turmanin ardindan agilan kovusturmada beraat dayanaklarindan birisi
olmustur.

4. Takipsizlige ugrayan ilk sorusturmadan bu yana sanigin savunmasi de-
gismemisgtir.

Gerekgede yer alan bu argiimanlar, vakanin etkili sorusturma yiikiimliliigi ger-
cevesinde degerlendirilmesinde ele alinacaktur.

4) Koruma Yiikiimliiliigiine Aykir1 Eksiklikler

Beraat karariin gerekgesindeki argimanlardan birisi de olan, magdurun sanik
ile ayn1 yerde ikamet etmesi durumu, koruma ytkiimlaligiiniin yerine getirilip
getirilmedigi konusunda ciddi siiphe uyandirmaktadir. Bu husus gerek¢edeki
iki argiimani sorgulamak icin yeterlidir. Magdur ¢ocugun (ve annesinin), sanik-
la beraber yasamaya devam etmesinin kendisi bir koruma yiikiimliliigi ihlali

50 Bkz. Ara Sonug 1.
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olabilir.” Birlikte yasama durumunun, annenin i¢inde bulundugu sosyo-ekono-
mik zorunluluktan kaynaklanma ihtimali ytiksektir. Bu zorunluluk ihtimalinin
annenin iki ayr1 sorusturmadaki ifadelerindeki farkliliklarin da altinda yatan bir
neden olabilecegi dikkate alinmamuigtur.

Dosya kapsaminda annenin, ikinci ifadede yer alan olaylardan sonra sanigin
evinden taginarak kardesinin yaninda yasamaya bagladig1 gorillmektedir. Nite-
kim CIM Psikologu U.K’nin 13.01.2020-16.01.2020 tarihlerindeki incelemelerine
dayanan 22.10.2022 tarihli rapora gore, anne istismar hadiselerinden emin oldu-
gu donemde kardesi (magdurun dayis1) M.C’nin yanina taginmigtir. Aragtirma-
nin yapildig: tarihlerde su¢ duyurusu tarihine yakin bir dénemdir. Velev ki bu
tasinmayla ve tarihiyle ilgili bazi soru isaretleri kabul edilsin. Yine de asagida
yer verilen gerekgelerle bu durum ihlalin varligini ortadan kaldirmamaktadir.

[k sorusturmadaki eksikliklere daha sonraki bagliklarda yer verilecektir. Siiphe-
siz bu eksiklikler, ikinci sorusturmaya konu olan olaylarin engellenememesine
yol agmustir. Yani ilk sorusturma daha etkili bir sekilde yonetilmis olsa idi, mag-
dur ¢ocugun anlatisina daha ¢ok itibar edilse idi zaten magdur ¢cocugun sanikla
ayn1 evde kalmasi gibi bir durum olmayacak boylece gerekceye yansiyan “bir-
likte yasama durumu” olasilik dahilinden ¢ikacakti.

Kald: ki bir ceza sorusturmasmin ardindan saniga ceza verilmesiyle, engelli
bir ¢ocugun cinsel saldir1 olasiligindan korunmasi arasinda da bir agirlik far-
ki mevcuttur. Cocugun korunmasina dair tedbirlerin salt cezai sorusturmanin
sonucuna baglanmasi her zaman dogru sonuglar dogurmayacaktir.’* Zira ceza
sorusturmasi sonucunda sanig1 cezalandirmak, iddialarin somut olduguna karar
vermek i¢in gereken deliller daha kat1 bir sekilde yorumlanmaktadir. Masumi-
yet karinesinin dogal bir sonucu olan bu durum, ¢ocugun risk altinda olmadig:
gibi kategorik bir sonu¢ dogurmamalidir. Zira cocugun anlatisi, samimi ve (tim
zihinsel engeline ragmen) yeterli 6l¢iide tutarhidir. Cocuk 6gretmeni H.Y nin
ismi zikredildiginde “o yapmadi” demis ve en azindan olaylar1 (ve kisileri) ayirt
edebilecek bir biligsel diizeyde oldugunu gostermistir. Cocugun anlatisina koru-
ma ytukimliliikleri agisindan daha fazla itibar edilmelidir.

Koruma tedbirinin daha hassas bir sekilde goézetilmesini gerektiren bir diger
olgu da (sanigin iddia ettigi gibi) magdur cocugun annesinin yonlendirmeleriyle

51 Bkz. Ara Sonug 8.

52 Esasen koruma tedbirleri zaten iddialarn kanitlanmasi sartna bagh degildir. Nitekim 6284 sayili
kanun acisindan da koruma yiikiimlilikleri, siddet vakasmnn yargi karariyla sabit bulunmas: sartina
baglanmamaktadir.
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s6z konusu anlatiy1 aktardig1 varsayimdir. Annenin sanik aleyhine iddialarinin,
saniga yonelik husumetinden kaynaklandiginin kabul edilecek olursa, bir 6n-
ceki sorusturmadaki sanik lehine kabul edilebilecek ifadeleri de annenin sanik-
tan beklentisine baglanabilir. Bu durumda annenin, ¢ocugun 6nceden yasanan
olas1 cinsel istismarlara da salt maddi beklenti nedeniyle sessiz kalmig olabi-
lecegi sonucu cikar ki bu da sorusturmanin ¢ok yonli bir sekilde ilerletilmesi
gerekliligini dogurur.® Bir diger varsayim da annenin zor sartlar altinda oldu-
gu, ekonomik olarak zayif oldugu ve ¢ocuklarini korumak i¢gin yeterli barinma
olanaklarina tek bagina ulasamayacagidir. Aslinda bu bir varsayimdan 6te sos-
yo-ekonomik bir gercekliktir. Bu gergeklik de annenin olasi bir cinsel istismar1
psikolojik olarak kabul etmemesi, siipheli bazi davranislara ragmen reddetmesi
olasiligini dogurur.

Yani her halikarda magdur ¢cocugun bulundugu ortamin cinsel istismar olasili-
gina agik oldugu, ortamin ¢ocugun bedensel ve zihinsel biitiinligiinii korumaya
elverigli olmadig1 agiktir. Unutulmamalidir ki ¢ocugun iistiin yarar1 bazen c¢o-
cugun kendi ebeveynlerinden korunmasimi dahi zorunlu kilabilir. Bu koruma
cocugun bagka bir kuruma alinmasi seklinde saglanabilecegi gibi ebeveynleriyle
kalmasina izin verilip, sik sik gozlem altinda tutulmasiyla da saglanabilir. Bu
tedbirin istisnai oldugu, ¢ocugun bagkaca araglarla (diizenli ziyaretler, gozetim
gibi) saglanmasinin oncelikli oldugu da belirtilmelidir.

Cocugun yargilama esnasinda (gerektiginde ebeveyninden dahi) korunmasini
saglayacak en 6nemli ara¢ ise kamu kuruluglarinin, kamu kurumu niteliginde
meslek kuruluslarinin, sivil toplum 6rgiitlerinin katilim talepleridir.** (Ne var
ki somut olayda Izmir Barosunun 20.10 2021 tarihinde sunmus oldugu katilma
talebi reddedilmigtir.) Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglarinin ve sivil
toplum orgiitlerinin katilim talebi kendi inisiyatiflerindedir. Bu nedenle doga-
cak boslugu 6nlemek icin de ilgili kamu kurumlarinin, 6zellikle Aile, Caligma
ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1 ve tasra tegkilatinin davadan haberdar edilmesi
zorunlulugu 6ne ¢ikmaktadir.>® Bu konudaki bir diger tedbir de temsil kayyimi
atanmasidir. Temsil kayyimi 6zellikle, veli — vasiler ile cocuk arasinda bir ¢ikar
catismasi mevcut oldugunda devreye sokulmalidir.

53 Bkz. Ara Sonug 2.
54 Bkz. Ara Sonug 4.
55 Bkz. Ara Sonug 3.
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5) Usuli Yitkiimliiliikler

Etkili sorusturma ytkimliligi, 6zerk bir kavramdir. Yani yalnizca ulusal hu-
kuktaki sorusturma asamasini ifade etmez. Bilakis kovusturma asamasi ve sug-
lularin adil bir yaptirima ugramasi icin gerekli diger siirecleri de igerir. Dola-
yistyla usuli yiikiimliliiklerin degerlendirilmesi, yalmizca Cumhuriyet Savcilig
nezdindeki sorusturmay1 degil olayin yetkili makamlara ulastig1 zamandan, ko-
vusturma agsamasina kadar genis bir siireci ele almayi gerektirir. Bu baglikta da
biitiinciil bir degerlendirme yapilacaktr.

a) Sorusturmanin Makul Bir Siirede Tamamlanmas: Yitkimliliigi
Bakimindan

Takipsizlikle sonuclanan ilk sorusturma 4 ay 4 giin siirmistir (11.10.2018-
15.02.2019). Ikinci sorusturma ise 1 yil 1 ay siirmiistiir; 09.01.2020 tarihindeki
su¢ duyurusuyla baglamis ve iddianame 09.02.2021 tarihinde tamamlanmistir.
Kovusturma asamasi (ilk derece yargilamasi) 1 y1l 9 ay 13 giin siirmiistiir: Iddia-
name 03.03.2021 tarihinde kabul edilmis ve karar 16.12.2022 tarihinde verilmistir.

Yukarida gosterilen siireler Tiirkiye istatistikleri dikkate alinarak degerlendiri-
lebilir. Ancak etkili sorusturma yikiimliliginin makul siirede degerlendiril-
mesi i¢in her somut olayin kendi kogullari igerisinde incelenmesi gerekir. Adalet
Bakanlig1 Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigiiniin 2021 yili i¢in yayinladig:
Adli Istatistiklere gore Cumhuriyet Bagsavciliklar: éniindeki sorusturma dos-
yasi sayet daimi arama karari ile 413 giin, daimi arama kararindan arindirilmig
halde ise 160 giindiir. Ilk sorusturma acisindan sanik ya da taniklarin uzun siire
aranmasi, bu kisilere ulagilamamasi gibi bir durum yoktur. Sorugturmanin ilk
asamalarinda ifadeler ve raporlar alinmis olmasina ragmen, diger 6rneklerde
deginilecegi gibi yazismalar ve ifadenin fezleke edilmesi siireclerinde kaybedi-
len zaman, sorusturmanin daha kisa bir siirede bitmesini engellemistir.

Kovusturma asamasinin da makul siirede tamamlandigini séylemek giictiir.
2021 Adli Istatistikleri, o y1l icin agir ceza mahkemelerindeki ortalama siirenin
274 giin oldugunu gostermektedir. Kovusturma asamasinda celp edilen dosya-
larin beklenmesi, dava kapsaminda hakimlerin degismesi gibi nedenler davanin
daha kisa siirede bitirilmesine engel olmustur.

Sorusturmanin makul siirede tamamlanmasi konusu diger bazi vakalar icinde
ortak bir sorun niteliginde oldugundan, somut olay 6zelinde simdilik bu tespit-
lerle yetinilecektir.
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b) Taniklar

Her tanigin dinlenmesi gibi kategorik bir zorunluluktan s6z edilemez. Sorus-
turma makamlar: yeterli delil ve kanaate ulastiginda sorusturmay: makul bir
surede tamamlamak adina delillere kendileri takdir edebilirler. Bununla birlikte,
ozellikle aile ici cinsel istismar ya da ayni yerde ikamet edilen kisiler tarafin-
dan gerceklestirilen istismar olaylarinda bagkaca delil elde edilmesi her zaman
mimkiin degildir. Bu nedenle bu tarz vakalarda taniklara daha 6zel bir ihtimam
gosterilmesi zorunluluk arz etmektedir.

H.D. vakasinda en 6nemli delil, magdur ¢cocugun 1srarl ve tutarli anlatisidir. Bu
anlatinin ¢esitli taniklarca teyit edilmesi, uzmanlarin incelemesinde elde edilen
bulgularla beraber somut olgulara dair belirlemelerde 6nemli bir yer tutacaktr.
Somut olayda ilk sorusturmaya neden olan dilekceyi veren 6gretmen S.D.nin
tanikligina kovusturma sirasinda basvurulmamistir. Ayrica H.D. ile ayni okul-
da egitim goren ve S.D. ile magdur arasindaki konusma sirasinda “hep ayni
seyi soyliiyor” diyen 6grenci B.K’nin tanikligina da basvurulmamistir. Oysaki
H.D/nin gorece daha yatay bir iligki kurabilecegi okul arkadagi, B.K'nin tanik-
l1g1, magdur ¢cocugun anlatisindaki tutarlilig teyit etmek icin bityiik bir sanstir.

¢) Sorusturmanin Amaci ve Sonucu

Etkili sorusturma yiikiimliliigii her kosulda magdurlara kigisel bir 6¢ alma hakk:
tanimaz. Sorusturmanin sonucunda sanigin cezalandirilmasi gibi bir zorunluluk
yoktur. Ancak sorusturma, sorusturma makamlarinin sorumlulari tespit etme ve
gerektiginde cezalandirma konusundaki kararliligini icermelidir.® Bu gereklilik
karar asamasini da kapsamaktadir. Dolayisiyla davanin odaklandigi hususlar ve
gerekce de bu kapsamdadir. Somut olay 6zelinde de ilk bakista ortaya ¢ikan soru-
larin yeterli bir sekilde cevaplandirilmasina y6nelik bazi ihmaller bulunmaktadir.

Sanigin istinafa cevap dilekcesinde de yinelenen magdur ¢ocugun annesinin
maddi beklenti ile saniga iftira attig1, magdur cocugun yonlendirildigi savina
iliskin yeterli bir arastirmaya rastlanmamuistir. Bu soru hem sanigin savunma-
sindaki bazi tutarsizliklarin ortaya konmasini saglayacak hem de ¢ocugun an-
nesinden korunmasini gerektirecek bir durum olup olmadigini ortaya koyacak
kapasitededir. Ne var ki magdur ¢cocukla yapilan goriismelerde, “annesinin ¢ocu-
Fu yonlendirip yonlendirmedigi”, “annesinin bu olaylardan haberdar olup olma-
dig1”, “annesinin, magdura sanikla riskli bir yakinlasmadan kaginmasi yéniinde

56 Omer E. Egeligi, Insan Haklari Avrupa Sézlesmesi ve Anayasa Cercevesinde Etkili Basvuru Hakki (On iki
Levha: Istanbul) s. 245
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bir ikazda bulunup bulunmadigi” gibi sorular yeterince aciklanmamustir. Ayrica
belirtmek gerekir ki annenin ilk sorusturmadaki tutumu, sonraki sorugturma-
larda herhangi bir yonlendirme olmadig: kabuliinii de desteklemektedir.

Cocugun 1srarli anlatisiyla beraber en 6nemli delillerden bir digeri de annenin
tanikligidir. Yukarida degindigimiz soru aydinlatilmadik¢a annenin tamkhg: da
olgularin ortaya konulmasinda etkisiz kalacaktir. Zira annenin tanikligi, cocugun
anlatisinin 1srarlilig ve tutarliligiyla birlikte iddia konusu olaylarin ¢ocugun ha-
yal diinyasinda yaratilmadigini géstermesi acisindan 6nem arz etmektedir.

Sorugturmanin kapsam ve odaklanma bicimindeki hatalar gerekceye de yansi-
migtir. Magdur ¢ocugun sanikla yasamaya devam etmesi gerekgesi iizerine yu-
karida bir degerlendirme yapilmisti. Bir diger gerekge de sorusturmanin annenin
sikayetiyle baglamamis olmasidir. Bu tespit gercegi yansitmamaktadir. Kaldi ki
annenin cesitli sebeplerle su¢ duyurusunda bulunmaktan ¢ekinmis olmasi dahi
kovusturmayi sanik lehine sonlandirmak icin yeterli bir gerekce degildir. Bilakis,
annenin iddia edilen cinsel istismar karsisinda sessiz kalma olasiligini dogurur.
Annenin ilk sorusturmadaki beyanlarindaki farklilik da yine bir baska soruna
isaret edebilirken bir gerekce olarak yer almasi anlasilabilmekten uzaktur.

Sanigin savunmasinin degismemesi gerekcesi ise sanigin savunmasina (mag-
durun iddialar karsisinda) orantisiz bir dogruluk atfedilmesinin gostergesi ola-
rak okunabilir. Sanigin iki sorusturma ve kovusturmada ifadesi alinmigtir. Oysa
magdur ¢ocuk, okuldaki 6gretmenlerine, arkadasina, adli gériismecilere, mah-
keme heyetine yaklasik 4 yil boyunca ayni tutarh anlatiy1 aktarmigtir. Zihinsel
engelli magdur ¢ocugun bu tutarl anlatiy1 korumas: karsisinda, (dogal olarak)
savunma hakkini bir avukat vasitasiyla kullanan yetigkin sanigin ifadesinin daha
6n planda tutulmasi, cok daha detayl:i bir gerekcelendirme gerektirmektedir.

B) ikinci Vaka: E.B.

E.B. vakasinda, engelli magdur ¢cocuk heniiz sorusturma asamasi tamamlanma-
dan bir trafik kazasinda vefat etmigtir. Olayda koruma ve sorusturma ytkimlii-
likleri agisindan 6nemli eksiklikler mevcuttur.

Magdur E.B’nin ebeveynleri $.B. ve A.B. kizlarinin kaybolmasinin ardindan
en son goristiigi telefon numarasimi 22.10.2013 tarihinde Go6lhisar Cumhuri-
yet Bagsavciligina iletmigtir. Ebeveynler, ilettikleri numaranin siipheli oldugu,
sinyal bilgilerine ulasilarak kayip kizlarmin bulunmasini istemistir. Savcilik
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23.10.2013 tarihinde bu talebi Bilgi Teknolojileri Iletisim Baskanlhigima (BTIK)
iletmistir. Ancak BTIK’in 05.11.2013 tarihli cevap yazisinda Savcilik talebinin
CMK md. 38/A’daki sartlar1 saglamadig1 gerekcesiyle reddedildigi belirtilmistir.
Bu sirada E.B.nin bir pavyon yakinlarinda goriildigi ve fuhusa zorlandig: dos-
ya kapsamindaki tanik beyanlarindan gériilmektedir. BTIK’in cevabinin bekle-
nirken E.B., 02.11.2013 tarihinde bir trafik kazasinda yasamini yitirmistir.

1) Koruma Yiikiimliiliigiine Aykir1 Eksiklikler

Bu kritik 10 giinliik siirecte deliller heniiz taze iken yapilacak arastirmalarin ha-
yati bir 6neme sahip oldugu yadsinamaz. Bu noktada savciligin talebindeki usu-
li hatalar ve BTIK’in talebin tasidig1 hassasiyete ragmen ret yanitin1 bu hassasi-
yetle orantili bir hizla vermemesi ya da usuli hata ve eksikliklerin diizeltilmesini
derhal talep etmemesi ciddi stipheli olan E.T.nin ve magdur E.B)nin bulunma
sansinin kagirilmasina neden olmustur. Teknik takip beklenirken, magdurun
pavyon yakinlarinda oldugu bilgisine ragmen, pavyonun miisterileri, pavyona
giren ve ¢ikan kisilerin takibi yapilmamigtir.

2) Usuli Yiikiimliiliikler

Dosya kapsaminda yapilan incelemede etkili sorusturmanin derhal ve beklen-
meden yapildig1 gorillmektedir. Ayrica sorugturmanin bagimsizligi ve tarafsiz-
ligin1 sorgulamaya itecek bir siipheden séz etmek miimkiin degildir. Ne var ki
delillerin toplanmasi ve sorusturmanin makul siirede sonuclanmamasiyla ilgili
sorunlar mevcuttur.

a) Adli Tip Raporu

E.B’nin yagsamin yitirmesinin ardindan gerekli diizeyde bir otopsi yapilmamuis
basit bir 6lii muayenesinin ardindan defnedilmistir. Oysa dosyadan da goriile-
bilecegi iizere magdurun fuhusa zorlandigy, cinsel istismara maruz kaldig: gibi
olgularin tespit edilebilmesi i¢cin daha detayli bir arastirma yapilmas: gerekir-
di. Magdurun vajinal, anal bolgesinde bir zorlama olup olmadig;, bekaret kont-
rolii, hamilelik testi, sperm 6rnegi aranmasi gibi kritik testler yapilmamustir.
Magdurun sirtindaki morluklarla ilgili de bir kontrol yapilmamistir. Sorusturma
kapsamindaki iddialar g6z ardi edilmis, bu iddialarin aydinlatilmasinda kritik
oneme sahip delillerle ilgili bir girisimde bulunulmamigtir. Nitekim bu eksiklik-
ler ilerleyen asamalarda teyit edilmis ve magdurun mezarimin yeniden acilma-
st yoluyla ikmal edilmeye calisilmistir. Oysaki yukarida sayilan delillerin elde
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edilmesindeki kii¢itk bir gecikme dahi bu izlerin dogal olarak kaybolmasina;
dolayisiyla istismar, zorlama, siddet gibi iddialarin ispatlanamamasina yol aca-
bilecek niteliktedir.

Bu delillerin ilk asamalarda elde edilememesi ve daha sonra tamamlanmaya ca-
ligtlmasi da sorusturmanin uzamasina neden olmustur. Ornegin ilk otopsinin
6zenli bir sekilde yapilmamasi nedeniyle mezarin yeniden agilmasi (feth-i kabir)
gibi sonradan ikame girisimleri hem zamana mal olmus hem de ayni delillerin
ilk zamanlardaki gibi bir etkiye sahip olmamasina neden olmustur.

b) Kaza Amindaki Diger Deliller (Tabanca ve Kovanlar)

Magdurun hayatin1 kaybettigi aragta bir tabanca ve mermi kovanlar1 bulun-
mustur. Ancak aracin siiriiciisiiniin elinde barut kontrolii yapilmamigtir. Mag-
durlarn, silah tehdidiyle ve siddetle fuhusa zorlanmasi yaygindir. Dolayisiyla
kazanin bu tehdit veya siddet esnasinda ortaya ¢ikan bir arbededen kaynaklanip
kaynaklanmadig1 gibi meseleler aydinlatilamamigtir. Kaldi ki magdurun silahla
tehdit edilmesi olasiliginin TCK 103 acisindan ayr1 bir degerlendirme gerektir-
digi de agiktir.

¢) Tanik Delilleri

Koruma yukiimliligi bashiginda da yer verildigi tizere, magdurun gorildigi
tanik beyanlariyla ortaya konulan pavyon ve ¢evresinde goriilen, o tarihlerde
pavyona giden kisilerin tanikliklarina da bagvurulmamaigtir.

d) Sorusturmanin Makul Siirede Tamamlanamamasi

Sorusturma siirecinin hesaplanmasinda, yetkili makamlarin ihlalden haberdar
oldugu tarih ve sorusturmanin kesinlestigi tarih arasindaki siire¢ dikkate alina-
caktir. Siiphesiz bir sorusturmanin makul siirede sonuglandirilip sonuglandiril-
madig1 sorusu yanitlanirken, sorusturma konusu olaylarin karmasikligs, taraf-
larin tutumu gibi unsurlar dikkate alinmalidir. Ancak E.B. dosyasinda Savciligin
olaydan haberdar oldugu tarihten (22.10.2013), ilk derece mahkemesinin karar
verdigi (17.12.2021) tarihe kadar 8 yil 1 ay 25 giin ge¢mistir. Dahasi bu siireg
icerisinde sorusturma makamlarinin aktif olmadig1 6nemli siirecler mevcuttur.

Iddianame, 03.02.2015 tarihinde hazirlanmistir. Magdur yakinlarinin basvurdu-
gu 22.10.2013 tarihinden itibaren 1 yil 3 ay 12 giin gecmistir. Sorusturma ilk
etapta Golhisar Cumhuriyet Bagsavciligy tarafindan yiritiiliirken, magdurun
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hayatini1 kaybetmesinin ardindan sucun devamliliginin ortadan kalktig1 gerek-
cesiyle 05.11.2013 tarihinde yetkisizlik karar1 verilmis ve sorusturma dosyasi
Cal Cumhuriyet Bagsavciligina gonderilmistir.

Cal Cumhuriyet Bagsavciligl, 14.11.2013’te iddianameye dayanak olgulara iligkin
delilleri tamamlamus, ifadesine bagvurulamayan Y.G’nin beyanini da 14.02.2013
tarihinde almistir. Bu islemlerden sonra dosya iizerinde herhangi bir gelisme
gozlemlenmemistir. Bu sessizlik dénemi iizerine magdur yakini 21.10.2014 tari-
hinde Hakimler ve Savcilar Kuruluna (O zamanlar “Hakimler ve Savcilar Yuk-
sek Kurulu”) bagvurmustur. Nihayet 03.02.2015 tarihinde “evi terk eden ¢ocugu,
ailesini veya yetkili makamlari durumdan haberdar etmeksizin yaninda tutmak,
cocuklart fuhusa tesvik etmek veya yaptirmak veya aracilik ettirmek” suglamasi-
n1 iceren iddianame Asliye Ceza Mahkemesine sunulmugtur. Gorillmektedir ki
sorusturma agamasinin neredeyse 1 y1ili herhangi bir zorlayici neden olmaksizin
hareketsiz ge¢mistir.

Rapor icin ulagtirilan belgeler icerisinde yer alan Dog. Dr. Tolga Sirin tarafindan
sunulan uzman goriisiinde derlenen, iddianamenin hazirlanmasindan sonraki
siirecte gecen bekleme siireleri asagidaki gibidir:

Asliye Ceza Mahkemesinin Tensip Tutanagimi Hazirlamasi: 280 giin
(03.02.2015-27.07.2015)

Taraflarin durugmaya daveti ve bilirkisi heyetinin olay yeri incelemesi: 116
giin (03.02.2015-18.11.2015)

ET’nin adresinin tespit edilmesi ve H.G nin yakalanmasi istemi: 51 giin
(18.11.2015-06.01.2015)

TiB’den (BTIK) E.B.nin cep telefonuna takilan sim kartin belirlenmesi tale-
binin beklenmesi: 70 giin (06.01.2016-14.03.2016)

TiB’den yamit gelmemesi nedeniyle talebin tekrar edilmesi: 88 giin
(14.03.2016-08.06.2016)

TIB’den gelen yanita beyanda bulunulmast igin siire taninmasi ve Jandar-
ma Komutanligindan, pavyonda calisan kisilerin listesinin istenmesi:
142 giin 08.06.2016-26.10.2016)

Gorevsizlik Karari: Cal Agir Ceza Mahkemesinin “gérevsizlik” kararindan
sonraki ilk durusmay1 yapmast: 178 giin.
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Saniklarin dinlenmesi ve/veya getirilmesi i¢in talimat ve yazilarin yazilma-
st: 34 giin (20.04.2017-23.05.2017)

Yanitsiz kalan talimatlarin yanitlarinin beklenmesi: 120 giin (23.05.2017-
19.09.2017)

*Bakanlhigin davaya miidahil olmasindan sonra siire¢ gorece hizlanmus,
25.05.2017 giind tutuklama karar ¢ikarilmigtir.

Sanik E.D. ve H.G. hakkinda ek savunma alinmasi i¢in yazigsma ve hazirlik
yapilmasi / Bildirilecek taniklar i¢in talimat yazilmasi / Tanik Jandar-
ma B.S’nin hazir edilmesi i¢cin miizekkere yazilmasi / Miiteveffanin
mezardan cikarilmasi ve 6liim nedeninin netlestirilmesi i¢in ATK ra-
poru istenmesi: 94 giin (19.09.2017-21.12.2017)

21.12.2017 tarihindeki durusmadan sonra, hakkinda yakalama karari ¢ikari-
lan E.D. kendiliginden gelmis ve ifade vermistir. - (Ifadesi zaten alinmis
olan) E.D’nin yakalama emrinin infazinin beklenmesi / ATK raporu-
nun beklenmesi: 97 giin (21.12.2017-27.03.2018)

(Ifadesi zaten alinmis olan) E.D.nin yakalama emrinin infazinin beklenmesi
/ ATK raporunun beklenmesi (akibetinin sorulmasi) / B.A’nin tanikla-
rinin getirilmesi i¢in talimat yazilmast: 92 giin (27.03.2018-26.06.2018)

ATK raporunun beklenmesi (tekit miizekkeresi yazilmasi) / Rapor gelirse,
sim kartindan elde edilen arama kayitlarinin bilirkisi araciligiyla in-
celenerek, en ¢ok aranilan 10 numaranin sahiplerinin belirlenmesinin
istenmesi: 94 giin (26.06.2018-17.09.2018)

Tanik Jandarma B.S nin gorev yerinin Il Jandarma Komutanligindan sorul-
mast: 41 giin (17.09.2018-06.11.2018)

Saniklarin sug tarihlerindeki cep telefonlarinin belirlenmesi ve bu telefon
hatlarina iligkin arasma, mesajlagma ve baz istasyonu bilgilerini igerir
HTS raporunun BTIK’den istenilmesi / E.B.nin akil durumu konusun-
da PAU Tip Fakiiltesinden rapor istenmesi / Sanik B.A’nin ek savun-
masinin alinmasi icin talimat yazilmasi: 87 giin (06.11.2018-31.01.2019)

PAU Tip Fakiiltesinin raporunun beklenmesi / Sanik B.A’nin ek savunmasi-
nin alinmasi i¢in talimat yazilmasi: 232 giin (31.01.2019-19.09.2019)

PAU Tip Fakiiltesinin raporunun beklenmesi: 92 giin (19.09.2019-19.12.2019)
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PAU Tip Fakiiltesinin raporuna karg1 beyanlarin beklenmesi / Sevgi Melek-
leri Ozel Uygulama Merkezine ve Ozel Burdur Egitim Merkezine git-
tigine dair ve Burdur Devlet Hastanesinin tedavi evrakinin asillarinin
istenmesi: 118 giin (19.12.2019-14.04.2020)

Covid-19 nedeniyle erteleme: 212 giin (14.04.2020-12.11.2020)

i. Mahkemenin i¢ igleyisinden kaynaklanan hareketsizlikler:

Bunlar tensip tutanagimin hazirlanmasi, bilirkisi raporunun hazirlanmasi, ayni
kisinin birden fazla defa ifadesinin alinmasi gibi nedenlerden kaynaklanmaktadir.

ii. Mahkemenin diger kurumlarla olan yazismalarindan kaynaklanan
hareketsizlikler:

Dosya kapsamindaki érnekler TIB, Adli Tip Kurumu (ATK), kolluk birimleri,
Universite, 6zel egitim merkezi, hastane gibi yargilamanin seyri agisindan ra-
porlar1 6nem tagiyan kurumlardaki yazigmalarin beklenmesinin ciddi bir zaman
kaybina yol actigini gostermektedir. Bu kayb1 bertaraf etmek icin iki yonla bir
¢6ztim gereklidir. Oncelikle sorusturma makamlar1 ve mahkemeler, olayin ken-
disine intikalinden hemen sonra genis kapsamli bir degerlendirme yapmali ve
olasiliklar1 hesaplayarak bu raporlar: ilk asamalarda talep etmelidir. Ornegin
yukarida belirtildigi gibi kazanin hemen ardindan ciddi bir otopsi yapilmamasi,
yargilama agamasinda ekstra bir zaman kaybina yol agmaistir.

Mahkemeler bunun yani sira halihazirda sabit bulunan olay ve olgularla ilgi-
li olarak mevcut kanaati degistirme kabiliyetinden uzak delillerin istenmesi
hususunda zaman tasarrufunu dikkate almalidir. Céztimiin diger yénii / mu-
hatabi ise yazismalarin siirdiiriildiigii kurumlardir. ATK, TIB gibi kurumlarin
yogun is yikiini kaldirabilecek sekilde teskilatlandirilmasi, bunlar da dahil
diger tiim kamu kuruluglarinin mahkemelerle yazigsmalar konusunda gereken
Ozen ve siirati sergileyecek tedbirlerle donatilmas: 6nem arz etmektedir. Bu
tedbirler yazismalar1 yapacak personelin egitiminden, yazigmalar1 hassasiye-
tine gore oncelik sirasina koyacak bir is akisi sisteminin olusturulmasina ka-
dar cesitlendirilebilir.

Saniklarin, taniklarin mahkemeye getirilmesindeki gecikmeler; taniklarin adre-
sinin uzun siire tespit edilememesi gibi sorunlar yargilamanin uzamasinda bii-
yik bir etkiye sahiptir. Dolayisiyla en az yazismalar kadar, kolluk faaliyetlerinin
de sorusturmanin bir an evvel tamamlanmasin saglayacak verimlilikte olmas1
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gerekmektedir. Bu agidan kolluk personelinin 6rgiitlenmesi, is akis sistemle-
rinde 6ncelikli konular1 belirleyebilecek bir degerlendirme sisteminin olmasi
cocuklarin, engellilerin hassasiyet tagiyan haklarinin korunmast i¢in 6nemlidir.

iii. Adli makamlarin kendi aralarindaki iligkilerden kaynaklanan
hareketsizlikler:

E.B. dosyasi 6rneginde gerek savcilik asamasinda gerekse mahkeme agamasinda
gorevsizlik ve yetkisizlik kararlarindan kaynaklanan ciddi bir zaman kaybr ol-
dugu gorillmektedir. Bu kararlarin bir kismi sorugturma evresinde gerceklesen
gelismelerden kaynaklanan kacinilmaz yasal sonuglar olarak goriilebilir. Usul
ekonomisi geregi, onceden yapilan iglemlerin tekrar edilmemesi gibi bir imkéan
da vardir. Ancak gorevsizlik / yetkisizlik kararlarindan sonra gorevli / yetkili
mahkemenin dosyayr devam ettirmesi, dahasi yeni gorevli hakim ve cumhu-
riyet savcilarmin dosyayi incelemesi, olaylar1 anlamasi zaman almaktadir. 1d-
dianamenin hazirlanmasindan sonra somut olaylar degerlendirilirken sucun
vasfinin degisiminden kaynakli gorevsizlik kararlarinin 6nlenmesinde, iddia-
namenin olusturulmas: asamasinda dayanak sucun belirlenmesini etkileyecek
tim hususlarin dikkatle degerlendirilmesi bu tarz kayiplarin énlenmesi acisin-
dan 6nem arz etmektedir.

iv. Yargi hizmetinin saglanmasindaki kurumsal aksakliklardan
kaynaklanan gecikmeler:

E.B. dosyas: orneginde incelendigi kadariyla sorusturma asamasinda 3 Cum-
huriyet savcisi, Asliye Ceza Mahkemesi asamasinda 2 hakim, Agir Ceza Mah-
kemesi asamasindaysa 17 hakim gorev almistir. Bu degisiklikler durusmalarin
ertelenmesine yol actig1 gibi siirecin farkli gozlerle incelenmesi, yeni hakimin
dosyay1 inceleyip gerekli tedbirleri almasi i¢in zamana ihtiya¢ duymas: gibi so-
nuglara yol acabilmektedir. Bu sorun, yukaridaki diger sorunlardan bagimsiz
degildir. Ornegin diger kurumlarla yapilan yazigsmalarin daha siiratle yiiriitil-
miis olmasi ihtimalinde, dosyada gorev alan hakimlerin degismesi i¢in daha az
zaman aralig1 kalacaktur.

v. COVID-19 Tedbirlerinden kaynaklanan hareketsizlik:

Covid-19 salgininin tiim Diinyay: etkiledigi ve sadece yargilamalar: degil yasa-
min bir¢ok alaninda gecikmelere sebep oldugu yadsinamaz. Salgin kapsaminda
bazi tedbirlerin alinmasi da kabul edilmelidir. Ancak bu tedbirlerin Anayasa’da
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ongoriilen temel hak ve ozgirliiklerin sinirlandirilmasi rejimine, 6zellikle 6l-
culilik ilkesine uygun olmasi beklenir. Ote yandan Mahkemenin Covid-19
donemindeki hareketsizligi, salginin niteligi ve salgina karsi alinmas: gereken
tedbirlerle aciklanamamaktadir. Zira yargilama esnasinda salgindan kaynakla-
nan riski arttiran bagkaca bir yargilama islemi hemen hemen yok gibidir. Dola-
yistyla bu déonemde yargilama faaliyetinin durmus olmasi 6l¢iisiiz bir sessizlige
neden olmustur.

C. Uciincii Vaka: I.U.

LU. vakasi iig ayr1 dosyay1 igermektedir. Dosyalardaki sanik isimlerinin coklugu
ve ifadelerdeki detaylar kisa bir 6zeti zorunlu kilmaktadir. Magdur cocugun, LY.
isimli bir sahisla, bekgilerin devriyesi sirasinda, arabada bulunmasi ile baglayan
stirecte yeni su¢ duyurular yapilmistir. Magdurun ve katilan sifatini haiz dede-
sinin® (ayni zamanda vasisi) ifadeleri 6zetle su yondedir: Magdur, bazi saniklar
tarafindan fuhsa siiriiklenmistir. Diger bazi saniklar da para karsiligi cocugu
istismar etmis ancak savunmalarinda internetten tanigtiklarini, ¢ok goériigme-
diklerini beyan etmislerdir.

1) Dosyalarin Ozeti

Rapor icin sunulan belgeler kapsaminda magdur ¢cocuk I.Unun maruz kaldig:
istismar vakalarina iligkin temelde, ii¢ yargilama mevcuttur. Bu dosyalar sorus-
turmalarin baslangic sirasina gore asagidaki gibi 6zetlenmistir.

a) Ilk Dava

Magdur ¢ocuk LU. isitme ve konusma engellidir, ayrica zeka geriligi vardir.
04.01.2019 tarihinde Sahintepe seyir bolgesinde gece bekgilerinin devriyesi
esnasinda bir arac icerisinde 1Y. ile bulunmustur. Yapilan kimlik kontroliinde
LU’nun engelli oldugu bekgiler tarafindan anlagilmis, sanik LY. ve magdur co-
cuk L.U,, bekgiler tarafindan polis merkezine gotiiriilmiistiir. .U nun mahkeme
tarafindan vasi olarak atanan dedesi Y.A.ya haber verilmistir.

Sanik 1Y., magdur cocuk LU.’yu telefonuna yiikledigi bir arkadashk sitesinden
tamdigini, bir siire sohbet ettikten sonra anlik yazisma uygulamasi Whatsapp

57 Dosya kapsaminda goriildiigii tizere, aslinda magdur ¢ocugun annesinin dedesidir. Raporda “dede” olarak
kabul edilip, anilacaktir.
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iizerinden iletisime devam ettiklerini belirtmistir. L.U., magdur cocugun profilin-
de yasini 20 olarak gosterdigini, soz konusu arkadaslik sitesine 18 yasin altinda
iiye kabul edilmedigini belirtmistir. Sanigin aktarimina gére magdur ¢cocuk ve
sanik Whatsapp konusmalarinin ardindan bulusmus ve arabayla Sahintepesi
seyir alanina gitmistir. Sanik, magdur ¢cocugun arabaya bindigi andan itibaren
konusmadigini, sorularina yalnizca giiliimseyerek tepki verdigini; magdurun
bekgilerin kimlik sormasi esnasinda panikledigini ve boylece magdurun konus-
ma engelli oldugunu anladigini belirtmistir. Sanik 1.Y., magdur cocugun Jaoma
adli arkadasglik sitesindeki profilini ve magdur ¢ocukla yazigmalarini goster-
migtir. Polis tarafindan profil ve yazismalarin ekran goriintiileri alinip dosya-
ya eklenmistir.

Magdur ¢ocugun vasisi ve dedesi Y.A. ifadesinde, magdurun annesinin cezae-
vinde oldugunu, babasinin ise nerede oldugunu bilmedigini, babanin magdur
cocukla ilgilenmedigini belirtmistir. Olayla ilgili olarak Y.A., magdur ¢ocugun
stk sik evden kagtiginy; olay giinii iizerinde 100 TL buldugunu, L.U.’nun bu paray
kendisine sanik LY. nin verdigini soyledigini aktarmstur.

05.01.2019 tarihinde magdur ¢ocugun ifadesi, adli gériismeci, aile goriismecisi
ve Aile ve Sosyal Politikalar Il Miidiirliigii (ASPIM) temsilcisi nezaretinde savci-
lik tarafindan alinmigtir. Goriigmeye isaret dili terctimani da katilmigtir.

Magdur cocuk, sanik LY. ile nereden tanistigini bilmedigini, sanigin kendisini ya-
naklarindan optiigiinii, elini tuttugunu, elbiselerinin disindan gogiislerine dokunup
cektigini, daha énce goriistiiklerini, LY. nin kendisine para vermedigini, paray: ve-
renin baskasi oldugunu belirtmistir. Magdur cocuk buradan sonra paray: zarfin
icinde H.T. isimli bir sahsin verdigini sdylemistir. Onceki hafta bulustugu H.T.nin
elbisesinin icinden gogiislerini siktigini, magdurun ozel bolgesine elbiselerinin
icinden dokundugunu, magdurun elini kendi cinsel organina gotirdigini, oral
seks yaptirmak istedigi gibi cinsel amacli eylemlere giristigini ifade etmistir.

Bunun iizerine Izmir Cumhuriyet Bagsavciligi, 07.03.2019 tarihinde H.T. hakkin-
da bir sorusturma baglatmis ve siipheli olarak ifadesinin alinmasi i¢in talimat
vermistir. H.T. uzman ¢avus olarak atandig1 bir bagka ilde jandarma goérevlileri-
ne ilk ifadesini vermistir. HT., magdur ¢ocuk LU. ile 3 defa bulustugunu, LU.’yu
dudagindan ve boynundan optigiinii, kendisine para vermedigini, goriismelerini
kafe ve park gibi kamuya agik yerlerde yaptigini, araba ev gibi bir yerde gériisme-
digini belirtmistir. Sanik kendisinin magdurla gériismeyi istemedigi i¢in, mag-
durun iftira attigini ileri stirmustiir.
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LY. hakkinda cocugun cinsel istismarinin basit hali ve kisiyi hiirriyetinden yok-
sun birakma su¢lamasiyla, H.T. hakkindaysa ¢cocugun cinsel istismarinin nite-
likli halinden cezalandirilmasi talebiyle iddianame sunulmustur. 22.03.2022 tari-
hinde sanik Y. hakkinda beraat, sanik H.T. hakkindaysa ¢ocugun nitelikli cinsel
istismar1 suclamasiyla mahktimiyet karar1 verilmistir.

Sanik 1Y. hakkinda verilen beraat kararinin gerekcesinde magdurun cocugun
gorintiisiinin 18 yasin altinda goésterdigi belirtilmistir ancak 15 yagindan kii-
¢lik olduguna dair kaginilmaz hata olabilecegi eklenmistir. 1.Y. hakkinda kisiyi
hiirriyetinden yoksun birakma sugu yoniinden yapilan incelemede, magdur co-
cugun rizasi disinda evinden ¢ikmadigl; sanigin magdur ¢ocukla kamuya acik
bir yerde gériismesi beraat karari gerekcesinde yer almigtir.

Sanik H.T. hakkinda ise, sanigin magdur ¢ocuga yonelik sarkintilik diizeyinde
cinsel istismar sucu isledigine hitkmedilmis, sucun islendigi zaman ve yer; olusan
zarar, tehlikenin ve kasta dayali kusurun agirhig; samgin gittigi amag ve saik
dikkate alinarak sanik hakkinda 3 yil hapis cezasi verilmigtir. Sanik H.T., hak-
kindaki kisiye karsi cinsel amagla kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan
ise beraat etmistir. Beraat kararinin gerekcesinde sanigin sarkintilik diizeyindeki
cinsel istismar suglarini tam olarak nerede, hangi araliklarla isledigini, sarkintilik
diizeyinde cinsel istismari asan bir hiirriyetten yoksun birakma eyleminin gercek-
lesip gerceklesmedigi gosteren, her tiirlii siipheden uzak, somut ve cezalandirmaya
yeterli delil bulunmadigi tespiti yer almigtir.

b) Ikinci Dava

[k yargilama devam ederken 28.01.2019 tarihinde magdur ¢ocugun kullandig:
okul servisinde servis ablasi olarak gorev yapan S.K., magdur ¢ocugu Karsiya-
ka’da (magdurun sevgilim dedigi) bir erkek sahisla bir eve girerken gormiistiir.
Hemen akabinde yaptig1 kisa aragtirmada bu evin giiniibirlik kiraya verilen bir
ev oldugu bilgisini almigtir. Bunun tizerine magdur ¢ocugun 6gretmeni B.Oye
haber vermigtir. B.O.niin olay1 magdurun dedesi Y.A’ya aktarmasi tizerine, Y.A.
31.01.2019 tarihinde su¢ duyurusunda bulunmus. Ayni giin .U nun Cocuk Izle-
me Merkezinde ifadesi alinmustur.

Magdur cocuk LU. sanik V.B.’nin 4 evi oldugunu, olay giinii V.B.’nin Karsiya-
ka’daki evine gittiklerini, burada V.B.’nin viicuduna dokunmaya tesebbiis ettigini
ancak kendisinin izin vermeyip bagirdigini ifade etmigtir. Magdur daha sonra
sanik V.B., F. isimli sahsin geldigini sonrasinda V.B. nin gogiislerine dokundugunu
ve F.’nin vicuduna dokundugunu, bogazini siktigini, elini cinsel organina
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goturdigini ifade etmigtir. Magdur cocuk saniklarin kendisini doviip kendisi-
ne “ila¢” ve alkol icirdigini de eklemistir. Izmir Adli Tip Sube Miidiirliigii’niin
01.02.2019 tarihli raporunda magdur cocuk 1.U.nun viicudunda bir travma izine
rastlanmadig1 belirtilmistir.

Sanik V.B., 04.02.2019 tarihli ifadesinde magdur cocuk LU. ile internetten ta-
nistiklariny, magdurun 21 yasinda oldugunu belirttigini, 07.01.2019 tarihinde
bulustuklarinda konusma engelligini fark ettigini, 28.01.2019 tarihinde bulus-
tuklarinda kiralik ev tutmaya karar verdiklerini ancak magdurun kimligini ib-
raz etmek istememesi nedeniyle tutamadiklarini, bunun iizerine ayrildiklarini,
yalniz baslarina bir evde kalmadiklarini, cinsel istismar gerceklestirmedigini
beyan etmistir.

Stipheli F’nin kimlik ve adres bilgileri olmadigindan ifadesine bagvurulamamis-
tir. Dosya tefrik edilmis ve F. hakkinda daimi arama karari verilmistir. Bu sirada
1.Unun Izmir Barosu tarafindan atanan vekili Av. RK,, magdurun telefonuna
cesitli fotograflar gondermis olan bir numaranin F. adli sahsa ait olabilecegi
bilgisini vermistir. Daha sonra F.A. adl1 kisi oldugu 6grenilen sanik, 29.03.2022
tarihinde, talimatla Bakirkdy Cumhuriyet Bagsavcilig1 tarafindan dinlenmistir.
Sanik suclamalar1 reddetmistir.

Magdur, olay zamanlar1 kullandig: fakat simdi dedesinde bulunan telefonunda
Whatsapp yazigsmalart oldugunu, 28.04.2019 tarihinde dosyaya sunulan fotog-
raflarin F.A. adli kisi tarafindan génderildigini belirtmistir.

Bilirkisi G.B.O., 05.07.2022 tarihli durusmada sundugu raporda, HTS inceleme-
lerinde sanigin Karsiyaka ve Goztepe civarinda oldugunu gosteren bir kayda
rastlanmadigini belirtmistir. Raporda, magdur ¢ocugun telefonunun ekraninin
kirik oldugu, yedek parca eksikliginden dolay: telefonun tamir edilemedigi, tamir
masraflarinin magdur ¢ocuk tarafindan édenmesi gerektigi yoniinde degerlen-
dirme yer almistir. 05.07.2022 tarihli durusmada bilirkisinin telefonu tamir et-
tirmesi ve masraflar1 belgelendirmesi ihtar edilmis, o tarihlerde F.A’nin magdur
cocukla goriisiip goriismedigini gosteren bir ek rapor istenmistir.

Yargilama sirasinda saniklardan V.B. vefat etmigtir. Ik derece mahkemesi, dosya
kapsamindaki delilleri degerlendirmis ancak F.A’nin atili suglari igledigine dair
yeterli delil olmadig1 gerekcesiyle beraat karar1 vermistir.

¢) Uciincii Dava

Ucglincii sorugturma siireci, dede Y.A’nin 26.02.2020 giinlii sikdyeti tizerine bag-
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lamistir. Sikdyet sanik H.K’'nin magdur cocugu istismar ettigi ve para karsilig1
fuhus yaptirdig1 iddialarina dayanmaktadir.

20.03.2020 tarihinde magdur ¢ocugun ifadesi alinmig, magdur cocuk oyuncak
bebek tizerinde istismari gostermis, sanik HK’nin viicuduna cinsel organini
soktugunu beyan etmistir. 27.07.2020 tarihli adli tip raporunda magdur cocugun
kizlik zarinin dogustan esnek oldugu belirtilmis, herhangi bir travma bulgusuna
rastlanmadig1 rapor edilmistir. Cumhuriyet Savciligi, 28.09.2020 tarihinde “co-
cugun cinsel istismar1” ve “cocuklar1 fuhusa tesvik etmek veya yaptirmak veya
aracl ettirmek” suclamalarini iceren iddianameyi tamamlamugtir.

Magdur ifadelerinde 6zetle olaylar1 soyle 6zetlemistir: Sanik H.K. magdura bir
sey koklattirip bayiltmistir, magdur uyandiginda kendisini ¢iplak halde bulmus-
tur, sanik da odadadir, telefonunu istediginde vermeyecegini, gitmesine de izin
vermeyecegini belirtmistir, sanik daha sonra magdura siddet uygulamistir. Sa-
nik tekrar cinsel davraniglar gostermistir. O sirada sanigin anne ve babasi eve
gelmis ve onlar da saniga siddet uygulamistir. Sanik daha sonra magdura tekrar
cinsel saldirida bulunmusg, magdura “ila¢” i¢irmistir. Magdurun anlatimina gore
sanigin anne ve babast da duruma taniklik etmistir.

Magdur ifadesinin ilerleyen kisimlarindaysa, santk HK’nin kendisini H.T. ile
tanistirdigin1 Karsiyaka’daki eve H.T. ile gittigini, H.T. ve H.K nin kendisini LY.
isimli sahisla (6nceki dosyadaki sanik) ile tanistirdigini, 1Y nin kendisini ara-
bayla zorla bir yere gotiirdiigiinii ve burada cinsel saldirida bulundugunu belirt-
mistir. Magdur, LY nin HT ye para verdigini eklemistir.

flk derece mahkemesi sanik HK. hakkinda cocugun cinsel istismari, cocugun
fuhsa tesviki suclarindan suclu bulmus ve hapis cezasina hitkmetmistir. Bolge
Adliye Mahkemesi ise hitkmii kaldirmis ve sanik H.K’nin beraatine karar ver-
migtir. Beraat gerekceleri su sekilde 6zetlenebilir: Sanigin magdur ¢cocukla sosyal
medya sitesi “instagram” iizerinden tanishgi ve hi¢ goriismedigi iddiasi istikrar-
hidir. Magdur, samigin kendisine ¢iplak fotograflar gondermesine kizmistir. Oysa
ciplak fotograflarin magdurun iddia edildigi gibi sanik tarafindan gonderildigine
dair somut deliller yoktur. Sanigin kullandigi one siiriilen telefon numarasi aran-
diginda hata vermektedir. Bu nedenle saniga atili suglari ispat eden yeterli delil
mevcut degildir.

Bolge Adliye Mahkemesinin bu kararina karsi temyiz yoluna bagvurulmustur.
16.04.2023’te diizenlenen teblignamede ise Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin
hitkmiin onanmas: yoniindeki talebi goriilmektedir.
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2) Koruma Yitkiimliilitkkleri

Yukarida degindigimiz koruma ytkiimliliikleri bu vaka icin de gecerlidir. Bu
vaka Ozelinde yapilabilecek 6zel bir degerlendirme de magdur ¢ocugun i¢in-
de bulundugu sartlarla ilgilidir. Magdur cocugun annesi cezaevindedir, babasi
ise cocukla ilgilenmemektedir. Kamu makamlari, cocugun anne ve babasimin
denetimi ve korumasi altinda olmadigini bilebilecek durumdadir. Keza, mag-
dur ¢ocugun dedesi vasi olarak atanmustir. Vasilik karar: verilirken, cocugun
bu korumasiz durumu acik bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte sunu
ifade etmek gerekir ki magdur cocugun dedesi ve vasisi, dava siiresince kisith
imkanlariyla ve hukuk bilgisiyle davaya katkida bulunmaya caligmistir. El ya-
zisiyla dilekgeler vermis, mahkemenin dikkatini cekmeye caligmistir. Ne var ki
magdur cocugun dedesinin yasi ve sosyo-ekonomik kosullar1 magdur ¢ocugun
yakindan takibini gerekli kilmaktadir. Zira dede, magdur ¢ocugun sik sik evden
kactig1 beyan etmistir. Agiktir ki ayn1 zamanda vasi olan dede, yas1 ve calisma
kosullar1 nedeniyle torununu takip edebilecek imkanlara sahip degildir. Bu ne-
denle ¢ocukla ve vasileriyle diizenli goriismelerin yapilmasi, ¢ocugun internet
ortamindaki risklerle ilgili bilgilendirilmesi, cocugun yasam kosullarinin diizen-
li araliklarla izlenmesi koruma yiikiimliliigiiniin kaginilmaz unsurlaridir.

3) Usuli Yiikkiumliikler

Magdur cocugun maruz kaldig: cinsel istismar vakalariyla ilgili ii¢ ayr1 dava
acilmigtir. Bu davalar ve 6ncesindeki kovusturma asamalariyla ilgili tespitler
asagida paylasilacaktir.

a) Magdurun Yasinda Hataya Diisitldiigii Savunmasi

Sanik LY. 6zelinde magdur ¢cocugun anlatimi, dosya kapsamindaki bulgular ve
sanigin savunmasi arasindaki uyumsuzluklar sunlardir:

-Sanik 1Y. magdur cocukla arkadaslik sitesi {izerinden bulustugunu sdyle-
mistir; magdur ¢ocuksa nasil tanistiklarini hatirlamadigin belirtmigtir.

-Sanik 1Y. magdur cocukla ilk kez bulustugunu séylemistir; magdur ¢ocuk-
sa birden ¢ok kere bulustugunu séylemistir. (Bir kere bulustuklarini séylese
de bes kez yan yana geldiklerini ii¢ kez elini tuttugunu belirtmistir)

-Sanik 1Y. magdur cocugun yasi ve engelliligi konusunda yanildigini ifade
etmistir; ancak birden fazla gériismenin ispat edilmesi hélinde bu savunma
yalanlanacaktir.
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Sanik H.T. 6zelinde magdur ¢ocugun anlatimi, dosya kapsamindaki diger bulgu-
lar ve sanigin savunmasi arasindaki uyumsuzluklar sunlardir:

-Sanik H.T. cinsel istismarda bulunmadigini belirtmesine ragmen mag-
dur ¢ocugun anlatis1 HT nin hareketlerinin sarkintiik diizeyini actig1 y6-
niindedir.

-Sanik H.T., magdur cocukla birden fazla kez goriismiistiir. Magdur ¢o-
cugun engellilik durumunu bilemeyecek durumda degildir.

-Sanik H.T nin 30.08.2018 tarihinde magdur ¢cocukla bir otelde kaldigina
dair kayit mevcuttur.

-Magdur cocugun iizerinde yapilan incelemede cinsel istismar sonucu
olusabilecek herhangi bir travma izinin bulunmadig rapor edilmistir. Ayni
raporda magdur ¢cocugun kizlik zarmin esnek oldugu, daha 6nceden bir
cinsel iligki mevcutsa gorillemeyecegi de belirtilmigtir.

-Sanigin magdur ¢ocukla daha 6nceden goériismits olmasi halinde, yasiyla
ilgili hataya diismesi argiimanin da gegerliligi zayiflayacaktr.

b) Kamuya Acik Yer / Ev / Araba / Otel

Sanik 1Y. hakkinda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucundan verilen beraat
kararinin gerekgelerinden birisi de kamuya acik bir yerde bulunmus olmalari-
dir. Mahkeme, sanik ve magdur ¢cocugun bir seyir tepesinde bulunmus olmalar1
gerekcesiyle kamuya agik bir yerde olduklar1 sonucuna varmistir. Ne var ki bu-
lunduklar1 zamanda bélgenin ne derece tenha oldugu gibi sorular aydinlatilma-
mugtir. Oyle ki tenha bir bolgede bir arabanin icerisi, kategorik olarak kamuya
acik bir yer olarak degerlendirilemez. Bolgede bagka bir aracin olup olmadigy,
kapilarin kilitli olup olmadig, arabadaki sahislarin hangi mesafeden goriilebilir
oldugu gibi meseleler tartisilmalidir.

Bu sorularin aydinlatilmasi i¢in 6nem arz eden bekgilerin tanikligina bagvurul-
mamustir. Sanik 1Y. magdur ¢ocugun panikledigini, o an konusma engelli ol-
dugunu anladigini belirtmigtir. Fakat 6ncesinde gecirilen zamanda bunu neden
anlamamus oldugu, magdur cocugun tepkilerinden siiphelenmesi gerektigi hu-
suslar1 yeterince ele alinmamigtir.

Sanik H.K'nin yargilama esnasinda magdur ¢ocukla ayni evde bulundugunu ikrar
etmesine ragmen bu siradaki eylemlerine iligkin yeterince inandiric1 bir gerekce
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sunamamig oldugu gorillmustiir. Sanigin magdur cocukla ne amagla evde bulus-
tugu ve bu goriisme esnasinda neler yasandig: sorusu yeterince irdelenmemistir.

¢) Otel Kayitlarinin Dikkate Alinmamast

Sanik H.T. hakkinda sarkintilik diizeyinde cinsel istismar su¢undan ceza veril-
migtir. Ancak ¢ocugun anlatimi, cinsel davraniglarin sarkintilik diizeyini astigi
yoniindedir. Kararda ¢ocugun anlatisina itibar edilmedigi gérilmektedir. Cocu-
gun uzmanlarca alinan ifadesinin somut bulgular: aydinlatacak diizeyde yeterli
bir biitiinlige sahip olmadig1 aciktir. Ancak ¢cocugun cinsel eylemleri oyuncak
bebek tizerinden tasvir edisi, failleri ayirt edebilmesi bu ifadelerdeki eylemlerin
gerceklestigine dair giiclii delillerdir. Sanik H.T'nin magdur ¢ocukla kafe, park
gibi yerlerde goriistiigiinii beyan etmesine ragmen otel kayitlarinin mevcut ol-
masi ise sanigin savunmasindaki bir celigki olarak degerlendirilmelidir.

d) Giiniibirlik Kiralanan Evle Ilgili Arastirma

Dosya kapsamindaki tanik magdur ¢ocugu bir erkek sahisla giiniibirlik kirala-
nan evlerden birine girerken gérmiistiir. Daha sonra magdur ¢ocukla gercekles-
tirilen kesifte magdur ¢cocuk bu adreslerden birini gosterememistir. Oysaki tanik
ve magdur ¢ocugun beyanlarinda dile getirilen evlere ne zaman girilip ¢ikildigs,
evin kimden kiralandig1 gibi hususlarda aragtirma yapilmasi sorugturmanin et-
kililigini giiclendirebilecektir.

e) Magdur Cocuga Verilen Para

Magdur ¢ocuga verilen paranin kim tarafindan ne amagla verildigi sorusunun
yeterince aciklanamamasi, ¢ocugun fuhsa tesviki ihtimalini giiclendirmektedir.

f) Adli T Raporlarindaki Gecikme

H.K’nin sanik oldugu yargilamada magdur ¢cocugun tutarli bir anlatimi vardir.
Diger saniklar aleyhine acilan sorusturmadaki olay ve olgularla birlestirildigin-
de biutinliikli bir hikdye olusturmaktadir. Magdur ¢ocuk, sanik H K. nin viicu-
duna cinsel organini soktugunu ve beyaz bir sivinin geldigini belirtmistir. Ay-
rica darp edildigini de belirtmistir. Bu iddialarla ilgili su¢ duyurusu 26.02.2020
tarihinde yapilmistir. Fakat magdurun ifadesine 20.03.2020 tarihinde basvurul-
mustur. Iddialarla ilgili Adli Tip Raporu da 27.07.2020 tarihlidir. Bu zaman ara-
liginda gerek cinsel gerek fiziksel siddet izlerinin viicuttan silinmis olmasi ola-
sidir. Bu gecikmeden dolayi, 6nemli bulgularin elde edilmesi sansi kagirilmigtir.
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g) Magdura Ila¢ / Uyusturucu Verilmesi Iddiast

Magdur cocuk, cesitli defalar saniklarin kendisine alkol, ilag, hap i¢irdigini beyan
etmistir. Bu beyanlara ragmen rapor icin inceledigimiz, bize sunulan belgelerde
magdurun viicudunda herhangi bir uyusturucu, kimyasal, uyarici madde izine
iliskin bir test yapildigini gosteren bir belgeye rastlanmamistir. Magdurun sika-
yetinin yetkili makamlara ulastiginda derhal bir test yapilmasi ve uyusturucu ve-
rildigine dair bulgu elde edilmesi halinde magdurun anlatilarindaki diger savlar
da etkililigini giiclendirmis olacaktir. Zira ciddi engelleri bulunan ¢ocuk magdu-
run, bulundugu kosullarla bir uyusturucu maddeyi kendi basina temin edebilme-
si olasilig1 digiiktiir. Sonug olarak magdur cocugun anlatilariyla ortiisiir gekilde
bu uyusturucuyu saniklarin kendisine zorla kullandirdig: savi giiclenecektir.

h) Telefon Incelemelerindeki Aksakliklar

Her ne kadar sanik LY. arkadaslik sitesindeki profilini polis memurlarina gés-
termis olsa da bu profilin magdur ¢ocuk tarafindan acilip acilmadigi, cocugun
telefonundan yeterli titizlikle teyit edilmemistir. Bu soru, sanik ve magdur co-
cugun kac defa bulustugu sorusunu da yanitlayacak niteliktedir. S6z konusu
arkadaslik sitesindeki yazigmalarin da incelendigine dair yeterli bulguya rast-
lanmamistir. Magdur ¢cocugun arkadaslik sitesinde yer almasi, sanik ve magdur
cocugun ilk kez goristiigiiniin delili degildir. Whatsapp yazismalarindaki emir
kipli yazigmalar, sanigin magdur ¢ocukla daha 6nceden goériismiis olabilecegi
izlenimine de olanak tanimaktadir. Bu nedenle mesajlagsmalarin 6ncesinde ar-
kadaslik sitesindeki yazigsmalar da 6nem arz etmektedir.

Sanik H.K’nin magdurun telefonuna génderdigi fotograflarla ilgili degerlendir-
mede Bolge Adliye Mahkemesi, dosyaya sunulan numaranin yanlis oldugunu
ve sanigin iizerinde bulunan telefonda yapilan incelemede fotograflara iliskin
bir kaydin bulunmadig: belirtilmistir. Kayip telefon numarasiyla ilgili yeterli bir
arastirmanin yapilmadig: aciktir. Giiniimiizde 6zellikle sug isleme saiki giiden
kisilerin, isimsiz, kimliksiz telefon numaralar1 alabildigi kamuoyunca bilinen
bir olgudur. Bu nedenle s6z konusu numaranin takip edilmesi, eger miimkiinse
fotograflarin gonderildigi hattin ve sanigin halihazirda kullandig1 hattin hangi
IMEI numarali cihazlarla kullanip kullanilmadiginin arastirilmasi icap ederdi.

Magdur ¢ocugun engelli bireyler icin kullandig1 6zel telefon uygulamasinin sa-
nigin telefonunda da mevcut olmasinin nedeni ortaya konamamigtir. Magdur
cocugun, engellilik durumu dikkate alindiginda dosyalardaki saniklarla bulus-
malarini tek bagina ayarlayabilmesinin izahi zordur.
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i) Bilirkisi

Bilirkisinin telefonun tamir gerektirdigi hususunu daha 6nce mahkemeye bil-
dirmemis olmasi, raporu durugsma giinii sunmast ve ekrani bozuk olmasina
ragmen telefonun hafizasina erismeyi deneyip denememesi gibi sorularin ya-
nitlanmasi, sorusturmanin siiratine etkisi bakimindan énem arz etmektedir. Bi-
lirkisinin tamir parasim1 magdurun 6demesi gerektigi yoniindeki yanilgisinin
sorusturmanin uzamasina yol agmasi kabul edilebilir degildir. Kald1 ki bilirkisi
bu durumu celse arasinda bildirebilir, masraflar suciistii 6deneginden temin edi-
lebilirdi. Ayrica ekranin kirik olmasi halinde dahi telefona haricen erisilebilmesi
varsayiminda bilirkisinin mesleki yeterliligiyle ilgili de 6nemli soru isaretleri
dogacaktir. Bu teknolojik imkanin bulunmamasi varsayiminda ise herhangi bir
suclunun telefonunun ekranin kirarak, delilleri karartmasi isten bile degildir.

j) Magdur Cocugun Ifadesi

Magdur ¢ocugun ifadelerinin diger benzer vakalardakilerle aym 6l¢iide tutar-
I1 oldugunu soéylemek giictiir. Ancak ¢ocugun detayl ifadeleri, anlattiklariin
bizzat yasanmis oldugu, hayal tirlinii olmadig1 lehine makul bir siiphe uyandir-
maktadir. Magdur ¢cocugun sanigin cinsel organini viicuduna sokmasini, cani-
nin yandigini, beyaz bir sivi geldigini detaylica anlatabilmesi ifadenin dikkate
alinmasi icin ikna edicidir. Zira ¢cocugun bu kadar detayi, zihninde canlandir-
mis olmasini aciklayacak bagkaca olgu yoktur. Magdur ¢ocuk olaylari ve kisileri
birbirine karigtirabilmekte, bazi noktalar1 hatirlamamaktadir. Ancak ¢ocugun
ifadeleri bir biitiin olarak ele alindiginda hikayenin farkli dosyalardaki pargala-
rint ve farkli saniklarin birbiriyle olan iligkisini bir biitiin olarak tamamlamaya
elverigli oldugu gozlemlenmektedir.

k) Taniklar

Sanik LY. ve magdur cocugun arabada bulunmasiyla ilgili sorusturmada tutanak
tanigi vasfi da olan bekgilerin daha sonra dinlenmis olmasi gerekirdi. Bekgilerin
sanik ve magdur ile ilgili siipheli bir davranis sezinleyip sezinlemedigi, mesleki
deneyimleri de dikkate alinarak sorulmaliydi.

I) Katilan ve Magdurlarin ve Vekillerinin Tehdit Edildigi Iddialar

Magdur ve katilanlarin kirilgan bir grupta oldugu durumlarda bu sahislarin ko-
runmasi Ozel bir 6nem tasimaktadir. Magdur ¢ocugun dedesi Y.A., saniklarin
kendisini tehdit ettigini mahkemede ifade etmistir. Engelli torununa vasilik yap-
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maya caligan, yasi ilerlemis, sosyo-ekonomik olarak iyi durumda olmayan bir
kisinin davay: takip etmek ve gerektiginde yeni su¢ duyurularinda bulunabil-
mesi icin kendisini giivende hissetmesi gerekir. Dezavantajli gruplara mensup
kisilerin kendilerini giivende hissetmelerini saglayan en 6nemli unsurlardan
birisi de onlarin destek aldig1 avukatlardir. 18.01.2023 tarihli durusma tutana-
ginda da goriilecegi iizere sanigin Ustii kapali olarak katilan vekilini de tehdit
ettigi goriilecektir. Avukatlarin mesleklerini icra ederken, bu yonde tehditlere
kars1 korunmamasi, magdurlarin maruz kaldiklar: tehditlerden de daha biiyik
olumsuz bir etki tagir. Zira magdurun adalet mekanizmasiyla en dogrudan bag-
lantis1 ¢ogu kez avukatlar araciligiyla olmaktadir. Meslegin giincel sorunlarina
ragmen, avukatlik mesleginin itibari, halkin adalete olan giiven, beklenti ve say-
gistyla alakalidir. Avukatinin dahi tehdit edilebildigini géren bir magdur karam-
sarliga disebilir. Bu nedenle korunmasiz konumdaki magdurlarin avukatlarina
yonelik en ufak baski girisimlerine dahi tolerans gosterilmemelidir. Bize sunu-
lan dosyalar kapsaminda, bu hususta ne tiir bir koruma 6nlemi alindigina dair
herhangi bir bulguya rastlanmamaistir.
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Sonuc

Raporun baglangicinda ortaya konulan kavramsal cergeve ve 6zetlenen ii¢ vaka
cercevesinde her vaka icin ortaklagsan veya bir vakada 6ne ¢ikan sorunlar bu
boliimde derlenecektir. Pesinen ifade etmek gerekir ki engelli kiz ¢ocuklarinin
cinsel istismar vakalarinda yarginin etkililigini arttirmak i¢in alinmasi gereken
tedbirler burada deginilenlerle yeterli degildir. Oziinde, engelli kiz ¢cocuklarinin
cinsel istismardan korunmasi sadece hukuki araglarla da saglanamaz. Cok daha
butiinlitk¢ii bir politika cercevesi cizilmeli ve farkli disiplinlerden 6neriler hu-
kuki baglayiciliga ve dngoriilebilirlige kavusturulmalidir.

Bu rapor bize sunulan ii¢ vakada ulasabildigimiz olay ve olgularla hazirlanmis-
tir. Kacinilmaz olarak yurt ¢capindaki biitiin vakalar incelendiginde éneriler de-
gisebilecektir. Bununla birlikte bu {i¢ vakada tespit edilen eksiklikler politika
yapicilar, hukukcular ve davalar takip edecek olan sivil toplum kuruluglar: i¢in
yol gosterici olacaktur.

A) Koruma Yiikiimliiligiine iliskin Oneriler

Koruma ytkimliliigi, istismar vakasindan 6nce ve sonra olmak tizere, yukari-
da da degindigimiz gibi biitiinciil bir bakis acisiyla saglanabilir. Raporda incele-
digimiz vakalar dikkate alindiginda 6nleyici tedbirlerin ¢esitlendirilmesi zorun-
lulugu dogdugu aciktir. Bunlara dikkat cekilecektir.

1) Egitim

Cinsel istismara karg1 koruma ytikiimlilagi, istismar heniiz dogmadan 6nlenme-
lidir. Onleyici calismalar, aktif bir sosyal politika izlenmesiyle miimkiin olabilir.
Kamu makamlari, vakalardaki magdurlarin engellilik durumundan haberdardur.
Ayrica bazi vakalar icin magdur ailelerinin sosyo-ekonomik zayifliklar: da bili-
nebilirdir. Bu bilgiler, istismar vakasinin ¢ok daha 6ncesinde risk altindaki kiz
cocuklarimin belirlenip bunlarin cinsel egitiminin ¢ok daha hizli ve sik gercek-
lestirilmesi icin gerekli verileri saglamaktadir. Engelli cocuklara verilecek egitim,
cinsellik, mahremiyet, istismar halinde izlenecek yol, bagvurulacak yetkilileri
icermelidir.*® Cocuga istismar halinde basvurulacak yetkililerin iletigim bilgisi ve-

58 Konuyla ilgili Bkz. Engellilerin Haklarina Dair Sézlesme’nin “Sémiirii, Siddet veya Istismara Maruz Kalma-
ma” baglikli 16. maddesi.
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rilmeli ve bu yetkililerin belirli araliklarla cocugu ziyaret edip, yiiz ytize goriiserek
cocugun giivenini kazanmasi saglanmalidir. Egitimler cocugun yasi, engellilik du-
rumu, yasam kosullar1 gibi etmenler dikkate almarak tekrarlanmalidir.

2) internet / fletisim Araclar:

Giintimiizde internete erigsim bilgisayar, tablet ve akilli telefonlar sayesinde ko-
laylasmistir. Internet bir¢ok avantaj tanimaktadir. Gergek hayattaki imkanlara
cok daha hizli, ¢ok daha fazla bir gekilde erigimi kolaylastirir. Ne yazik ki bu
kolaylik, gercek hayattaki riskler icin de gecerlidir. Cocuklar, ailede, okulda, so-
kakta tanigabileceginden cok fazla kigiyle evlerinden ¢ikmadan tanigabilir.”

Cocugun, internetten tamamen alikonulmasi gergekgi degildir. Ustelik boyle bir

tedbir engelli bireylerin maddi ve manevi varligini gelistirme hakkindan mah-
rum edilmesi anlamina da gelir.®* Ancak vakalarda goriildigi iizere, magdur
cocuklarin veli veya vasileri ¢ocuklar: yakindan takip edemeyecek sekilde yasl,
giicsiiz veya zamandan mahrum olabilmektedir. Bu kisilerin teknoloji okurya-
zarlig1 da disiik olabilir. Bu nedenle engelli cocuklarin, giivenli internete erigimi
icin ¢esitli tegvikler ve kolayliklar saglanmalidir. Miimkiinse ¢ocugun velisi ya
da vasisinin ¢ocugun kaydoldugu sosyal medya sitelerini 6l¢iilii bir gekilde de-
netlemesine olanak saglanmalidir. Internet okuryazarligi konusunda cocuk ve
yakinlari biling¢lendirilmelidir.

3) Aileden Koruma / Yagsam Kosgullarinin Diizenli Olarak Gézlemlenmesi

Cocuk gerektiginde kendi ailesinden, ebeveynlerinden de korunmalidir.®* Istis-
marin kaynag bizzat aile olabilecegi gibi, aile cesitli beklentilerle ya da toplum-
dan utanma hissiyle ¢cocugun istismarini gérmezden gelme ya da o6rtbas etme
egilimi tagiyabilir. Hatta cocugun yonlendirilip, bir sahsi istismarla suclamasi
iddiasinin kendisi dahi ¢cocugun aileden korunmasi gerektigi yoniinde ciddi bir
stiphe dogurabilir.®*

Aile, yukarida 6nerdigimiz diizenli egitimlere ve saglanan kolayliklara ragmen
cocugun istismar1 kargisinda kayitsiz kalabilir. Kendisini koruma konusunda

59 Nitekim L.U. vakasinda, cocugun arkadaslik sitelerini yogun ve bilingsiz olarak kullandigina dair ciddi bir
tehlike mevcuttur.

60 Konuyla ilgili Bkz. Engellilerin Haklarina Dair Sézlesme’'nin “Yasa Oniinde Esit Taninma” baghikli 12.
maddesi.

61 Konuyla ilgili Bkz. Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’nin 19. maddesi.

62 Raporda incelenen H.D. vakasinda bu olas1 senaryolardan yukarida s6z edilmistir.
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engelsiz bireylere nazaran daha dezavantajli konumda olan ¢ocuklarin, ailele-
riyle iliskisi daha yakindan takip edilmelidir.

Cocugun ailesiyle yasamasinin riskli olmasi durumu her zaman ailenin kot ni-
yetli olma ihtimalinden kaynaklanmaz. Aile ¢cocugun yarar1 i¢cin bityiik bir caba
icerisinde olsa da ekonomik durum, yas, hastalik gibi nedenlerle bu ¢abalarinda
arzu ettikleri bagariy1 gosteremeyebilir.®*

Cocugun ailesiyle yasamasi, kural olarak cocugun yararina kabul edilebilir. Co-
cugun, en ufak siiphede ailesinden alinarak bir yurtta ya da evde barinmasini
saglamak her zaman olumlu sonuglar dogurmayabilir. Zira ev ve yurt kosullari,
cocugun buradaki diger ¢ocuklarla iletigimi gibi riskler de bu tedbiri istisnai
kilar. Raporun kapsami ve raporda erisilebilen bulgularla ¢ocuk evleri ve/veya
yurtlariyla ilgili kapsamli bir degerlendirme yapmak miimkiin degildir. Ancak
cocugun istismarinin, ailesinin yaninda kaldig1 stirece devam edecegine dair
giiclii kanaat bu tedbiri zaruri kilacaktr.

Istismara dair siiphe, bu kerteye varmadiginda ise cocugun ailesinin gézetimin-
de kalmasini saglamak yegdir. Ne var ki boyle bir durumda da koruma yitkiim-
luligh ortadan kalkmaz. Cocugun, gelecegi sadece ailesinin takdiri ve 6zenine
teslim edilmemelidir. Bu asamada, ¢ocuklarin diizenli olarak ziyaret edilmesi
hem ailesiyle hem ¢ocukla 6zel ve beraber goriismeler yapilmasi gereklidir. Bu
goriismeler, ailenin cinsel istismar riskleri karsisindaki duyarliligini da arttira-
caktir. Ayrica ¢cocugun, kendisiyle diizenli olarak goriisen uzmanlarla 6zel bir
guven iligkisi kurmasi saglanacaktir. Boylece ¢ocuk herhangi bir istismar hadi-
sesinde derhal bagvurabilecegi, siginabilecegi baglantilara kavusacaktir.

4) Magdur, Magdur Yakinlar: ve Avukatlarinin Korunmasi

Bazen magdurlar ya da yakinlari icin istismar hadiselerine kars1 bagvuru meka-
nizmalarin1 kullanmak, faillerin konumlar1 ya da tehditkar davraniglar1 nede-
niyle caydirici engeller icerebilir.* Bu durum cifte magduriyet olusturur.®®

Tehdit, baski, santaj gibi hadiseler karsisinda 6zel bir kararlilik gosterilmelidir.
Oncelikle magdur, magdur yakinlar1 ve faillerin birebir goriismesinin énlenmesi

63 Nitekim 1.U. vakasinda ¢ocugun vasisi de olan dede, torununun istismar davasini ézenle takip etmektedir.
Ancak yas1 ve kosullar1 geregi cocugunun sik sik evden ka¢masina engel olamadigini belirtmistir.

64 1.U vakasinda benzer bir hadise yaganmis ve magdur cocugun hem dedesi hem de avukati, sanik tarafindan
tehdit edildigini adli makamlara aktarmugtir.

65 Konuyla ilgili Bkz. Lanzarote Sozlesmesi, md. 31/1 ve md. 36/2.
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yoniinde tedbirler alinmalidir. Saniklarin bu yonde saldirilarinin 6nlenememesi,
sanigin bu yonde bir girisimde bulunmas: ise daha agir bir adli tedbiri (hatta
yeni bir sorusturmay1) giindeme getirmelidir. Aksi halde, baskilanan, tehdit al-
tinda kalan magdur ve yakinlari istismar vakasini yetkili makamlarla paylagma-
ya korkacaktir. Rapor kapsaminda inceledigimiz vakalarda, ailelerin tehlikelere
acik korunmasiz hayat kosullar: bu olasiligin oldukea giicli oldugunu goster-
mektedir. Dahasi bu tarz haksiz etkilemelere karsi tolerans gosterilmesi, gele-
cekteki olast magdurlar icin de caydirici olacak, adeta kabul edilmig bir yenilgi
ve dolayisiyla sessizlik sarmalina yol agacaktir.

Halihazirda bir avukata ulagabilmis magdurlar i¢in bu risk bir nebze olsun ber-
taraf edilmistir. Ancak bu durumda, hassasiyetin odag1 avukata kaymaktadir.
Dosya kapsaminda goriilldigi gibi avukatin tehdit edilmesinin yaptirimsiz bira-
kilmasi, magdur ve yakinlarini karamsarliga siiriikleyebilir. Avukatlar, cogu kez
magdur ve yakinlarinin adalet mekanizmasiyla en dogrudan baglanti kurdugu
kigilerdir. Avukatlar, meslegin giincel sorunlarina ragmen, adalet mekanizma-
sinin ve devlet kurumlarinin istismar vakalarmin sorugturulmasi kararliligini
temsil etme giiciinii haizdir. Bu nedenle avukatlarin, durusma esnasinda ya da
disinda herhangi bir tehdide maruz kalmasina izin vermemek hem avukatlarin
kararliligini ve cesaretini hem de adaletin giiclii imajina hizmet eder. Avukat-
lara yonelik bu 6zel ihtimam, magdurlarin ¢ogu kez siginacak bir liman olarak
gordiigii ve davalar: yakindan takip eden sivil toplum kuruluglar: i¢in de geger-
lidir. Ihtimamin, cumhuriyet savcilar1 ve hakimlere yénelik bask: ve tehdit gibi
saldirilara karsi da gozetilmesi, yarginin bagimsiz ve tarafsiz gériintimi igin
Onem arz etmektedir.

5) Adli Tedbirlerle Ilgili Kararlarin Magdur ve Yakinlarina Bildirilmesi

Istismar vakalarinda, magdur ve yakinlarini bir nebze huzura kavusturacak, on-
lar1 giivende hissettirecek en 6nemli unsurlardan birisi failin bir daha istismar
eylemini gerceklestiremeyecegi, onlara zarar veremeyecegine dair olan inanctur.
Bunu saglamanin en énemli araclarindan birisi de stipheliyi magdurdan uzak-
lastirmaktir. Farkli amag¢ ve sartlar altinda verilse de adli tedbirler bu amaci
saglayabilir.

Tirk ceza hukukunda ve ceza yargilamasi hukukunda adli tedbirlerin hangi
sartlar altinda verilebilecegi belirlidir. Bu nedenle tutuklamanin ilk akla gelen
tedbir olarak goriilmesi, siiphelinin magdurdan uzak tutulmasinin yegéane yolu-
nun bu oldugu yanilgisina yol agmamalidir. Basta 6284 sayili kanun olmak tize-

P= s
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re, mevzuatta alternatif adli tedbirler diizenlenmistir. Bu tedbirler, korunmasi
icin bagka bir yere tasinmasi gibi magdura yo6nelik olabilecegi gibi, siiphelinin
magdura yaklasmaktan menedilmesi gibi stipheliye / faile yonelik de olabilir.
Siiphelinin, diizenli olarak bir polis merkezine imzaya gitmesi de bu yondeki
tedbirlere 6rnektir.

Tedbirlerle ilgili en 6nemli sorun, magdur ve yakinlarinin tedbir kararlariyla
ilgili otomatik olarak bilgilendirilmesini saglayacak hizli ve etkili bir mekaniz-
ma yoksunlugudur.®® Ornegin siiphelinin tutukluluk kararinin kaldirilmasi ve
tahliye edilmesi halinde, magdur ve yakinlarinin bu karardan derhal haberdar
edilmesi gerekir. Adalet sisteminin olagan teblig mekanizmalarindan daha hizli
bir yontem uygulanmalidir.

6) Kay1p, Kacirilma Gibi Durumlarda Derhal Harekete Ge¢me ve Siirat

Kayip, kagirilma gibi durumlarda ilk saatler kritik bir 6nem tasir. Bu sirada topla-
nan deliller magdur ¢cocuga ulagma olasiligini arttirir. Bu durumlarda sergilenecek
herhangi bir 6zensizlik ya da gecikme cocugun istismara ugramaya devam etme-
sine, tekrarlanmasina hatta can giivenliginin riske girmesine yol acabilir.””

Dolayistyla sadece sorusturma makamlarinin degil, kolluk gérevlilerinin ve di-
ger kurumlarin da herhangi bir gecikmeye mahal vermeden gerekli bilgi ve bul-
gular1 saglamasi elzemdir. Ornegin HTS kayitlarinin incelenmesi talebinin, bir
usuli hata gerekcesiyle ge¢ yanitlanmasi hayati bir delilin elde edilmesine engel
olur. Usuli bir hata olmas1 durumunda ilgili kurumun teknik verileri saglamasi,
usuli hatanin ya da eksikligin gecikmeden bildirilmesi, tamamlanana kadar bil-
ginin hazir tutulmasi, gerekli sartlar saglaninca sorusturma makamlar1 ve/veya
kollukla derhal paylasilmasi gereklidir. Rapordaki 6rneklerden birinde, HTS ka-
yitlar1 daha erken verilmig olsaydi, bu kayitlara gore kamera kayitlarina ya da
diger delillere ulagsmak miimkiin olacakti. Teknoloji énemli takip kolayliklar:
saglasa da verilerin sonsuza kadar depo edilmesi hala ¢ok kolay degildir. Ka-
mera kayitlar: gibi 6nemli deliller, bir siire sonra otomatik olarak silinmektedir.
Ozetle kagirilma, kaybolma gibi vakalar éncelikli olarak tasnif edilmeli, yazisma
yapilacak diger kurumlar da bu 6nceligin geregini yapacak sekilde organize ol-
mal1 ve ihtar edilmelidir.

66 Konuyla ilgili Bkz. Lanzarote Sézlesmesi’nin 31. maddesi.

67 Nitekim E.B. vakasinda, kayip cocuga ulagilabilmesi i¢in ailesi tarafindan telefon numarasi sunulmus, bir
pavyon civarinda goriildiigi belirtilmistir. Ancak HTS kayitlarinimn usuli bir hata gerekeesiyle verilmemesi,
pavyon civarindaki taniklarin dinlenmemesi, E.B/nin bulunamamasina ve neticede bir trafik kazasinda
hayatin1 kaybetmesine neden olmustur.
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B) Usuli Yiikiimliiliiklere iliskin Oneriler

Bir ihlalin 6nlenememesi halinde, etkili sorusturma yikimliligi devreye gire-
cektir. Etkili sorusturma ytukimlalagd, failler, sorumlular, sorumlularin kusur-
larin1 ortaya ¢ikarmay1 amaclamaly, gerektiginde adil bir ceza verme kararligini
tasimalidir. Etkili sorusturma ytkimlilagi, 6zerk bir kavramdir. Dolayisiyla
yalnizca saveilik asamasindaki sorusturmanin siirecini degil, kovusturmay: da
kapsar. Nihayetinde sorumlularin, adil bir ceza almasi, ihlaller karsisinda bir
hosgorii gosterilmeyecegi kararliligini sunar. Dolayisiyla sorusturma ve kovus-
turma asamalarindan sonra dahi olsa, bir cezasizlik algisinin olugsmamasi icin
infaz hukukuna iliskin konular da bu kapsamda dikkate alinmalidir.

Rapor kapsaminda usule iliskin yaptigimiz tespitler ii¢ ana baglik altinda grup-
landirilacaktir. Bunlar “delillere iliskin oneriler”, “makul siirede sorusturma yii-
kumlilugiine iliskin oneriler” ve “diger yapisal oneriler ve aktorler” bagliklaridur.

1) Delillere Iliskin Oneriler

Etkili sorusturma yiikiimlaliginiin saglanip saglanmadiginin kontrol edilebile-
cegi matbu bir delil listesi yoktur. Hangi delillerin toplanmasi gerektigi kaginil-
maz olarak somut olayin kosullarina gore degerlendirilecektir. Ancak halihazir-
daki ictihat birikimi, sorusturmalar icin esin vermektedir. Ayrica sorugturmalar:
yiriitecek adli gorevlilerin, kolluk gorevlilerinin mesleki tecriibeleri; tibbi ve
teknolojik gelismeler bu listenin yenilenmesine ve genislemesine yol agmakta-
dir. Dolayisiyla bu raporda da eksiksiz bir liste sunmak miimkiin olmadig: i¢in
raporda incelenen vakalarda goze carpan eksiklikler ve delillerin degerlendiril-
mesindeki tutarsizliklara deginilmekle yetinilecektir.

a) Magdur Cocuklarin Ifadeleri

Rapor kapsaminda incelenen vakalarda goze ¢arpan en énemli handikap, mag-
dur cocuklarin zihinsel engelliliklerinden kaynakli bir bigimde, kendilerinin
ifadelerine yeterince itibar edilmemesidir. Ne yazik ki iki vakada® ¢ocuklarin
ifadeleri, karara esas olacak diizeyde etki gdsterememigtir. Siiphesiz bu iki vaka
hem 6zgiin kosullar: hem de magdurlarin ifadelerindeki tutarlilik diizeylerinde
ayrismaktadir. Bu nedenle bu farklar1 6nden kabul ederek ve dikkate alarak de-
gerlendirmede bulunulacagini simdiden ifade etmekte yarar vardir.

68 H.D. ve L.U. vakalar1.
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Cocuklarin ifadelerinin yeterince itibar gérememesinin bizim agimizdan olmasa
da yetkililer agisindan olabilecegini tahmin ettigimiz iki olasi nedenini ortaya
koymak gerekir (Yine belirtmek gerekir ki rapor kapsaminda saglanan belgeler-
den cikartilan ve sadelestirilen iki sonu¢ budur. Bu durumun daha fazla nedeni
olmasi da miimkiindiir.):

Birincisi, cocuklar zihinsel engellidir ve anlattiklar1 olaylar1 hayal diinyalarinda
Uretmistir (ya da yonlendirilmislerdir).

Ikincisi, cocuklarin ifadeleri gercekci ve samimi olsa da olay ve olgular baskaca
delillerle desteklenmemistir.

[k ihtimalde, cocuklarin uzman kisiler refakatinde ifadesinin alinmasi, ifade
alanlarin ¢ocuklarin engellilik durumunun yarattig1 giigliklere karst 6zel bir
donanima sahip olmasi, ifadelerin 6nceki anlatimlarla teyidi bityiik 6nem ta-
stmaktadir. Her cocugun engellilik tiri ve dizeyi 6zgiin bir degerlendirme
gerektirir. Bir cocugun zihinsel engelli olmasi kategorik olarak séylediklerine
itibar edilmemesini gerektirmez. Bilakis, cocugun bu engeli soylediklerinde en
azindan kotii niyetli bir kurgu, bir husumetten kaynaklanan yersiz bir su¢lama,
iftira olmadiginin karinesidir.

Bir ¢ocugun, engellilik durumu temel ahlaki normlar, akrabalik iliskileri, sevgili-
lik, evlilik gibi soyut kavramlar idrak etmesine engel olabilir. Ancak ayni ¢ocuk
somut olaylar1 ve kisileri ayirt edip, hatirlayabilir. Uzmanlarin, gériismelerden
sonra hazirladig raporlarda da bu hususa yer verildigi goriilmiistiir. Bu nedenle
cocugun en azindan somut olay, kisiler ve davramiglariyla ilgili tespitleri, ¢ocu-
gun zihinsel engellilik durumu gecici olarak ihmal edilerek degerlendirilmeli-
dir. Kald1 ki engelli ¢cocuklarin ifadeleri, uzmanlar tarafindan alinmaktadir. Bu
ifadelerin yarg: pratiginde dikkate alinmamas1 egilimi kabuliinde, mevzuatca
ongoriilen bu 6zel metotlarin gerekliligi siipheye diisecektir. Yani bu ifadelerin
fiiliyatta bir etkisi olmayacaksa, bu kadar uzmanin egitilmesi, 6zel yontemlerin
uygulanmasi bir anlam ifade etmeyecektir.

Vakalardan birinde®, ¢ocugun ifadesinin alinmasi zorlukla miimkiin olmus-
tur. Dosya kapsaminda, ¢ocugun bazi olaylar1 hatirlamakta giiclik cektigi de
goriillmiistiir. ifadenin alinmasindaki giicliik, zihinsel ve igitme engelli magdur
cocuklarin ¢ok daha nig bir uzmanlik alani olarak insan kaynaklar: yatirimi ge-
rektirdigine isaret etmektedir. Bununla birlikte bir bagka vakada’™, magdur ¢o-

69 1.U. Vakas.
70 H.D. Vakasi.
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cuk, tutarli ve gercekgi bir ifade vermistir. Bu anlatiyi, yalnizca uzmanlarlayken
degil, 6gretmenleri ve arkadaslariyla da ayni tutarlilikta paylagmigtir. Ne var ki
annenin tanikligiyla da desteklenen anlati, dikkate alinmamuis ve bir cezasizlik
hali dogmustur.

Ikinci ihtimal, magdur ¢ocuklarin haklari ve sanigin masumiyet karinesinden
dogan haklarinin catismas: ekseninde bir yaristan kaynaklidir. Bu ihtimalde
yargl makamlarinin, sadece magdurun anlatisina dayanarak hiikiim kurmaktan
cekindigi varsayilabilir. Ancak rapor icin incelenen vakalarda, tek delil, magdur
ifadesinden ibaret degildir. Ulusal hukukta ispat yiikii, gorece daha kati usu-
li kurallara baglanabilir. Ancak insan haklar1 yargilamasi ispat yiikiiniin daha
mobil oldugu bir sahadir. Bu yiikii salt, sanigin masumiyetini ispat etmeye zor-
lanmasi seklinde yorumlamamak gerekir. Ceza yargilamasinin resen aragtirma
gibi olanaklar saglamasi, slipheli noktalar1 aydinlatma yiikiimliligiiniin yerine
getirilmesini, kamu makamlari icin miimkiin kilar. Cocugun anlatisindaki tutar-
l1 1srarlar, makul siiphenin 6tesine gecen her iddianin aydinlatilmasi i¢in ¢aba
gosterilmelidir.”

Son olarak vurgulamak gerekir ki, bizim buradaki degerlendirmelerimiz, mag-
dur ¢ocuklarin ifadelerinin kosulsuz olarak kabul edilmesi gerektigi seklinde
yorumlanmamalidir. Ancak raporda incelenen vakalarda, bu ifadelere neden iti-
bar edilmedigi hususu gerekgelerde yeterince aciklanmamustur.

b) Taniklar

Cinsel istismar vakalariin bazilarinda, dogrudan tanik deliline erismek olduk-
¢a zordur. Ancak taniklarin ifadeleri, hikayenin bir biitiin olarak tamamlanmasi
acisindan faydali olabilir. Bu nedenle herhangi bir tanigin varligi durumunda
6zel bir 6nem gosterilmelidir. Zira tanik delilleri, cocugun anlatimindaki tutarl-
ligin da teyit edilmesini saglayabilir. Ote yandan bir delilin bagka bir delile kap:
agmas1 yaygindir. Insan zihni, olaylari, iizerinden zaman gectikten sonra ayni
netlikte hatirlamayabilir. Bu nedenle tanik delillerinin bir an evvel alinmasi ge-
rekir. Ornek vakalarda goriilebilecegi tizere, tanik beyanlarinin alinmasinda ya
da kovusturma asamasinda yinelemede bazi ihmaller mevcuttur.

71 Ornegin L.U. vakasinda ¢ocugun anlatimi ve tanik beyanlar, biitiinliiklii bir hikaye olusturmaktadir. Bu
hikayede bazi tutarsiz ve gri noktalarin oldugu da kabul edilmelidir. Ancak bu tutarsizliklar diger delillerin
dzenle saglanmasiyla agiklanabilecektir. Ornegin saniklarin ¢ocuga zorla ilag igirdikleri iddias1 lizerine
herhangi bir viicut 6rnegi testinin yapildigina dair bilgi yoktur. Oysaki hikdyenin biitiintinii tamamlamada,
diger deliller kiiciimsenmeyecek bir etki dogurabilir.
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Vakalardan birinde’, sanik ve magdur cocugu bir arabanin icinde yakalayan
bekgilerin ifadesi kovusturma asamasinda alinmamugtir. Oysaki bulunulan
mevkiinin tenhaligi, sanigin arabanin icerisindeki davraniglar1 gibi hususlarin
bekgilerin agzindan dinlenmesi atili suclarin degerlendirilmesi i¢in 6nemli ay-
rintilar tagiyabilir. Ayni vakada, magdur cocugun okul servisi hostesi, ¢ocugu
saniklardan birisiyle gérmiistiir. Bu vaka agisindan tanigin derhal dinlenmesi,
tam olarak nerede goriildiiklerinin tespiti ve varsa kamera kayitlarina ulagilma-
sint mimkiin kilacaktir.

Yine bir bagka 6rnek vakada™, magdur ¢cocugun goruldigii pavyon civarindaki
kigilerin tanikligina bagvurulmamasidir. Taniklarin dinlenmemesinin neticesi,
magdur cocugun daha erken bulunma firsatinin kagmasina ve hayatin1 kaybet-
mesine neden olmustur.

Bir baska vakada’, magdur cocuk, istismar olayini sadece 6gretmenlerine degil,
smif arkadasina da anlatmistir. Oysa yargilamada sinif arkadasinin dinlenebile-
cek durumda olup olmadig1 arastirilmamis ve dinlenmemisgtir.

¢) Kesif

Vakanin gerektirdigi hallerde ifadelerin dogrulugunu teyit etmek icin kesif de-
lilinden faydalanilabilir. Fakat istismar magduru ¢ocuklarin gerek engellilik du-
rumu gerekse yasadiklar: istismardan kaynakli olarak vakalarin gerceklestigi
yerleri tam olarak gosterememesi miimkiindir.”” Bu durum, kesif delilinin diger
delillerle biitiinliiklii bir sekilde siiratle elde edilmesi gerekliligini teyit eder. Er-
ken yapilacak bir kesif kamera kayitlari, ¢evredeki taniklar gibi delillerinden
elde edilmesine ve olaylarin daha net dogrulanmasina katki saglar.

d) Teknik Deliller

Teknik deliller, kamera kayitlarindan, HTS kayitlarina, telefon, bilgisayar gibi
teknik araclara uzanan teknolojik deliller i¢in kullandigimiz bagliktir. Diger de-
lilleri bu bagliktan tamamen soyutlayan bir gruplandirma i¢in kullanilmamugtir.

Rapor i¢in incelenen vakalarda gordigiimiz kadariyla teknik deliller magdur
veya saniklarin bulunduklari konumlari, magdur ve sanik arasinda 6nceden bir

72 1U. vakas.

73 E.B. vakasi.

74 H.D. vakasL

75 1U. vakasinda da magdur ¢ocuk sanikla girdigi evlerden birisini hatirlayamamistir.
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iliskinin varligin1 gostermeye elveriglidir. Ne var vakalar,” HTS kayitlarinin,
usuli eksiklik gerekgesiyle gec gelmesi teknik delillerden pratikte ne 6l¢iide ya-
rarlanildig1 konusunda kuskuya yol agmisgtir.

Bir bagka vakada” ise sanigin kullandig: telefon numarasinin kendisine ait ol-
mamasl, telefonunda delile rastlanmamasi gibi bir sonu¢ dogmustur. Ne var ki
kigilerin kendi iizerine kayitli olmayan telefon numaralar: kullanmalar: yay-
gin bir durumdur. Hatta sug isleme saiki giiden kisilerin, isimsiz ya da sahte
kimliklerle telefon numarasi alabildigi bilinen bir gercektir. Dosyaya sunulan
delillerde yer alan telefon numaralarinin hangi IMEI numaral cihazlarla kulla-
nildiginin tespiti de gereklidir.

Saniklarin, ¢agri tizerine ifadeye geldikleri durumlarda, telefonlarindaki delilleri
yok ettikleri gayet tahmin edilebilirdir. Bu cihazlari inceleyecek kisilerin cihazin
ne zaman kullanilmaya bagladigini, silinen dosyalarin olup olmadigini tespit
edebilecek yeterlilikte teknik bilgiye sahip olmasi gerekir. Dosya kapsamindaki
davalardan birinde, bilirkisi, telefonun ekran caminin kirik olmasi gerekge-
siyle telefonun igine erisemedigini raporda belirtmistir. Bu gerekge bilirkisinin
teknik yeterliligini ikna edicilikten uzaklagtirmigtir.

e) Tibbi Deliller

Istismarin magdurlarin viicutta biraktig1 travma izlerinin tespiti iddialarin dog-
rulanmasini saglar. Bu nedenle istismara iliskin sikayet yapildiktan sonra, mag-
durun derhal adli tip kurumuna sevk edilip tetkik edilmesi gerekir. Adli Tip
Kurumu ve hastanelerin kurumsal deneyimi, sorusturma asamasinda 6nemli
bir potansiyel saglamaktadir. Bu nedenle saglik kurumlarinin adli tip kapasi-
telerinin arttirilmasinin, adli tip alaninda uzmanlagsmanin yayginlastirilmasi ve
tesvik edilmesinin gerekliligini raporda yinelemeye gerek yoktur.

Bununla birlikte magdurlarin viicudunda bir travma izinin mevcut olmamasi,
istismar edilmedikleri anlamina gelmemektedir. Dosya kapsamindaki raporlar-
da da bu husus hatirlatilmistir. Baz1 vakalarda, sorusturma makamlarinin mag-
dur ¢ocugu vakit kaybetmeden incelemeye sevk ettigi goriilebilmektedir. Ancak
somut vakalar acisindan tibbi deliller 6zelinde de birtakim ihmaller mevcuttur.

76 Ornegin E.B. vakasi.
77 1.U. vakasu.
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Vakalardan birinde”, magdur cocuk, trafik kazasinda yasamin yitirdigi icin
basit bir 6lii muayenesinin ardindan defnedilmistir. Oysaki magdur ¢ocugun
ailesi yakin zamanda ¢ocuklarinin istismar edildigine dair bir su¢ duyurusun-
da bulunmustur. Sorusturmada yer alan iddialar ekseninde bir otopsi yapilmasi
saniklarin cezalandirilabilmesi ve sorusturmanin gerektiginde bagka sahislara
da uzanabilmesini saglayabilirdi. Ancak magdur ¢cocugun viicudunda istismara
iliskin herhangi bir zorlama izi, sperm 6rnegi, uyusturucu madde aranmamustir.
Sonradan bu eksiklik mezarin yeniden agilmasi (feth-i kabir) ile tamamlanmaya
caligilsa da istismar izlerinin ilgili tarihe kadar kalabilecegini sdylemek giictiir.

Bir bagka vakada® da ¢ocugun saniklar aleyhine zorla uyusturucu madde igir-
dikleri yontinde iddialar1 mevcuttur. Bize sunulan belgeler kapsaminda, magdur
cocugun viicudunda uyusturucu madde izinin aranip aranmadig1 gorillememis-
tir. Bu ifadenin delillendirilmesi hem istismarin, ¢ocugun iradesinin ortadan
kaldirilarak gerceklestirdigini ortaya koymasi, hem de saniklar tarafindan ¢ocu-
ga uyusturucu madde saglandigini gostermesi acisindan 6nem arz etmektedir.

f) Karar Gerekgeleri

Sorusturma agamasinin bir parcasi olarak mahkeme kararlar1 da raporda degi-
nilmeye degerdir. Deliller 6zelinde gerekcelerin 6ne ¢ikan 6nemi, delillerin ne
kapsamda ve derinlikte tartigildigini géstermesi acisindan 6nemlidir. Gerekgeli
karar, hem Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin mahkemelere verdigi bir yii-
kiimlilik, hem de insan haklar: hukukunun bir geregidir. Son yillarda kararla-
rin gerekeeli olmasina yonelik farkindaligin arttig1 gézlemlenmektedir. Ancak
bu farkindalik, uzun kararlarin gerekceli karar sartin1 yerine getirdigi seklinde
bir yanilgiya yol agmamalidir.

Rapor kapsaminda incelenen bazi kararlarda, uzun gerekcelerin, agirlikli olarak,
olaylarin anlatimi, ifadelerin 6zetinden ibaret oldugu gézlemlenmistir. Oysa en-
gelli kiz ¢ocuklarinin istismar vakalar1 acisindan gerekcede 6ne cikan bir ge-
reklilik vardir. Yukarida insan haklar1 hukuku acisindan ispat yiikii kavraminin
6zgiin bir konumu oldugunu belirtmistik. Magdurlarin ifadeleri, bazi durumlar-
da ellerindeki tek delil olabilmektedir. Bu nedenle gerekc¢enin, bu ifadeye neden
dayanilmadigy, ifadede ne tiir tutarsizliklar oldugu, olaylara iligkin belirlemele-
rin neden ifadeden farkli oldugunun diger delillerle desteklenmesi sarttir. Buna
ek olarak gerekce, mahkemenin dosyaya hakimiyetini de gosterir niteliktedir.

79 E.B. vakasi.
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Birden fazla dosyanin dahil oldugu yargilamalarda, bazi olay ve olgularin karis-
tirlldig1 gozlemlenmistir.

Incelenen vakalardan® birinde, kararinin gerekcesinde, ilk sorusturmanin an-
nenin istegiyle degil, magdurun 6gretmenlerinin dilekcesiyle bagladig: belirtil-
migtir. Oysa ilk sorusturmada takipsizlik verilmistir. Kararin verildigi kovus-
turmanin temelindeki sorusturma, annenin goézlemleri iizerine yaptig: sikayetle
baslamistir. Yine ayni vakada, sanigin savunmasini degistirmemis olmasi, ge-
rekcede yer bulmustur. Fakat gerekcede, sanigin savunmasinin magdurun ifa-
desine gore neden daha itibar edilebilir bulundugu yeterince aciklanmamustur.

2) Makul Siirede Sorusturma Yiikiimliiliigiine iliskin Oneriler

Sorusturmanin makul siirede tamamlanmasi; cezasizlik algisinin olugmamasi,
magdurlarin bagvuru yorgunlugu yasamamasi ve kamu makamlarina giiveni-
ni korumasi acisindan 6nemlidir. Bu siirecin uzamasi dogal olarak, sorusturma
esnasinda bazi adli tedbirlerin kaldirilmasi sonucunu da dogurabileceginden,
magdurlarin giivensiz hissetmesi tehlikesine yol agabilir. Rapor kapsamindaki
vakalar cercevesinde, sorusturmalarin uzun siirmesinin arkasinda tespit edilebi-
len bazi nedenlere asagida yer verilecektir. Fakat sorusturmalarin makul siirede
sona ermemesinin altinda ¢cok daha yapisal sorunlarin bulundugu bir gercektir.
Adalet mekanizmasinin kapasitesinin arttirilmasi, yargi mensubu sayisinin ¢o-
galtilmasi, adalet personelinin egitimi gibi gereklilikler zaten genel olarak kabul
goérmistir, burada yinelenmeyecektir.

Baslamadan eklemek gerekir ki, asagida yer verilecek olan nedenler birbirleri-
ni beslemekte ve bir tiir kisir dongiiye yol agmaktadir. Ornegin sorusturmanin
uzamasiyla hakim ve savcilar degismekte, yeni hakim ve savcilarin dosyaya da-
hil olmasi, dosyay1 anlamast i¢in gecen siire de sorusturmay1 uzatmaktadir.

a) Sorusturma Makamlarvun I¢ Isleyisinden Kaynaklanan
Hareketsizlikler:

Bu gecikmeler, herhangi bir digsal neden olmaksizin adli makamlarin ve kolluk
birimlerinin kendi baglarina yapabilecekleri islemlerden dogan beklemelerdir.
Tensip tutanaginin hazirlanmasi, bilirkisi raporunun hazirlanmasi, ayni kisinin
gereksiz yere birden fazla dinlenmesi, bu nedenle daimi arama kararimin beklen-
mesi bu nedenler arasinda sayilabilir. Bu noktada hakim ve savcilarin uzmanlag-

81 H.D. vakasi.
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mastyla ilgili 6nerilerin 6nemi yinelenmelidir. Mesleki deneyimi ve bilgisi yiik-
sek bir yargi mensubu, sorusturmanin ya da kovusturmanin ilk asamalarinda
ilgili delilleri derhal isteyebilecek, digsal nedenlerdeki gecikmeleri hizla tespit
edip gerekli uyarilar yapabilecektir. Adli makamlar yalmizca hakim ve savcilar-
dan miitegekkil degildir. Savcilik ve mahkeme kalemlerinin verimli bir calisma
giicliniin olmasi, yargi mensuplariin islerini kolaylastiracaktir. Bu nedenle adli-
ye personelinin niteligi, egitimi ve yeterli sayida olmasi saglanmalidir.

b) Sorusturma Makamlarinin Diger Kurumlarla Olan Iliskilerinden
Kaynaklanan Gecikmeler

Rapor kapsamindaki 6rnekler de géstermektedir ki olay ve olgularin ispati, so-
rusturmanin yuritilmesi i¢in diger bazi kurumlarla ig birligi yapilmas: elzem-
dir. Rapor genelinde 6ne ¢ikan kurumlardan bazilar1 Telekomiinikasyon Iletigim
Bagkanligi, Adli Tip Kurumu (ATK), Aile, Caligsma ve Sosyal Hizmetler Bakanli-
g1, Emniyet Genel Mudirligi, Jandarma Genel Komutanligi, Universiteler, 6zel
egitim merkezleri, hastanelerdir. Siiphesiz is birligi yapilabilecek kurumlar bun-
larla siurh degildir. Rapor genelinde tespit edilen zaman kaybinin énemli bir
nedeni bu kurumlarla yapilan yazigmalardir.

Yukarida somut vakalari incelerken degindigimiz 6nerileri burada da yinelemek
mimkiindir. Kurumlarla olan yazigsmalardan, raporlamalardan kaynaklanan
zaman kaybini telafi etmenin tek yénlii bir ¢oziimii yoktur. Oncelikle sorugtur-
ma makamlarinin, daha ilk asamalarda delil listesini olusturup miimkiin merte-
bede tiim delilleri bagtan talep etmesi 6nemli bir zaman tasarrufu saglayacaktir.

Coziimiin diger yonii / muhatabi ise yazismalarin stirdirildiigii kurumlardir.
Ozellikle bityiik sehirlerde yogun is yiikiiyle ugrasacak olan hastaneler, kolluk
birimleri bu yiiki kaldirabilecek insan kaynagina ve organizasyon yapisina ka-
vusturulmalidir. Bu kurumlar giinliik biirokraside bircok yazisma yapmaktadir.
Ancak yazigmalardan sorumlu personelin egitiminden, yazigsmalari 6nem ve
hassasiyet sirasina dizecek, cocugun cinsel istismar1 vakalarinda 6ncelik tanin-
masina olanak saglayan® bir is akisi sisteminin olusturulmasina kadar uzanan
bir dizi tedbirle sorusturmalardaki gecikmeler engellenebilir.

Ote yandan kurumlarin kendilerinden istenen delil ya da bilgilerde, talepteki
usuli hatalar1 derhal bildirmesi, aradan zaman gectikten sonra sirf usuli hatadan
dolay1 yeni bir talep gelene kadar hareketsiz kalmamasi gerekir. Ornegin va-

82 Konuyla ilgili Bkz. Lanzarote S6zlesmesi’nin 30. maddesi.
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kalardan® birinde, BTIK’in, HTS kayztlariyla ilgili talebinde usuli hata oldugu
gerekeesiyle, kayitlar1 ge¢ gondermesi ciddi bir ihlale yol a¢gmustir. Oysaki usuli
eksikligin derhal savciliga bildirilmis olmasi, hatta bu eksikligin giderilmesinin
hemen ardindan sunulmak tizere kayitlarin hazir edilmis olmasi gerekirdi.

C) Diger Yapisal Oneriler, Aktorler

Bu bolimde tiim vakalarda ortaklagsma egilimi gsteren ve vakalarin disinda da
Oneri olarak deginmek istedigimiz baz1 bagliklara yer verilecektir.

1) Hakim, Savci ve Avukatlar

Hakim, savci ve avukatlar sorusturmanin adli makamlar nezdindeki siirecte-
ki en 6nemli aktorlerdir. Savcilar, cogu durumda kolluk gorevlilerinin hemen
ardindan, magduru ya da yakimin dinleyen ilk kamu gérevlisidir. Bu nedenle
magdurun yasadig1 travmanin hemen ardindan, kendisinin dinlenildigini ve
dikkate alindigini teyit edecek bir tutum sergilemelidir. Hakimler icin de bu du-
rum gegerlidir. Rapor kapsaminda incelenen bazi dosyalarda ifadelerin SEGBIS
sistemi iizerinden alindig1 gézlemlenmistir. Bu gibi durumlarda dahi ¢ocugun
ruhsal durumu gozetilerek sorularin dogrudan ya da uzman araciligryla yonel-
tilmesi gibi hassas konularda usuli yontemler belirlenmelidir. Her haliikarda
bu durum geleneksel hukuk egitimi yanindan psikoloji gibi alanlarda da asgari
bir bilgi gerektirir. Bu nedenle gerek meslege giris egitimlerinde gerekse mes-
lek siiresince yeni bilimsel bulgularla adli makamlarin birikimi arttirilmalidir.
Burada su yinelenmelidir, yargi mensuplarina yonelik tedbirler agisindan yarg:
bagimsizlig1 ve tarafsizligi goz ardi edilmemeli, hukuk mesleklerinin bu agidan
tasimasi zorunlu olan gerekliliklere de zarar verilmemelidir.**

Avukatlar yargi erkinin ti¢ sac ayagindan birisidir. Ancak diger yargi mensup-
larindan farkl olarak magdurlarla daha dogrudan bir iligki kurabilirler. Bu ne-
denle, sadece birer hukuk profesyoneline indirgenemezler. Avukatlarin istismar
vakalarindaki, etkisinin giiclendirilmesi i¢in iki yonli tedbirler alinmalidir.

Birincisi avukatlarin istismar vakalariyla ilgili bilgi birikiminin devamlihinin
saglanmasi: Giniimizdeki egitim anlayisi, yitksek 6gretim kurumlarinda belirli
bir siire egitim gérmeyi asmustir. Bilim ve teknolojinin gelismesi, yeni toplumsal

83 E.B. vakas.
84 Konuyla ilgili Bkz. Lanzarote Sozlesmesi’nin 36. maddesi.

W= s



ZIHINSEL ENGELLI KIZ COCUKLARINA KARSI CINSEL SIDDET IDDIALARINI ETKILI SORUSTURMA YUKUMLULUGU

baglarin ortaya ¢ikmasi, yasam boyu egitimi zorunlu kilmaktadir. Zorlu hukuk
egitimi siirecinin ardindan yeni uzmanlagma alanlarinin ¢ikmasi, avukatlari
zorunlu olarak egitimin icinde kalmaya zorlamaktadir. Inter-disipliner yakla-
stmlarin popiilerlik kazanmasiyla da bir profesyonelin sadece kendi alanindaki
bilgiyle sinirli kalmasina izin verilmemektedir. Dolayisiyla avukatin hem kendi
profesyonel alaniyla hem de 6zellikle istismar davalarinda 6nem arz eden psiko-
loji, tip gibi alanlardaki gelismeleri takip etmesi gerekliligi, avukatin sorustur-
may1 Ozenle takip etmesi yukimliligi kadar 6ne ¢ikan bir gorevdir.

Ikincisi avukatlarin gérevlerini giivenle ve kararhilikla yapmasinin saglanmasi:
Avukatlarin, magdurlarin adalete olan giivenini saglayan en 6nemli aktorler oldu-
guna deginmistik. Bu giiveni korumak icin avukatin sanik ya da bir bagka yerden
gelecek saldirilara karsi korunmasi biiyiik 6nem arz etmektedir. Konu agisindan
bir diger 6nemli nokta da CMK uygulamasidir. CMK uygulamasinin, insan haklar:
hukuku acisindan 6nemli doniisiimler sagladigi aciktir. Nitekim, kendi imkaniyla
bir hukuk profesyoneline ulagsamayacak olan magdurlar i¢in devlet tarafindan bir
avukatin atanmasi, hayati bir 6nem tasir. Bu uygulamaya doniik olarak son do-
nemde yiikseltilen elestiriler, bu raporda anilmay1 hakkedecek kadar 6nemlidir.

2) Ogretmenler, Egitim Calisanlar1

Rapor kapsaminda incelenen davalar gostermistir ki istismar vakalarinin ortaya
cikartilmasinda en etkili meslek grubu 6gretmenler ve diger egitim calisanlari-
dir. Ogretmenlerin 6zenli ve duyarl davranigi takdire sayandir.®® Servis hostesi
gibi diger egitim calisanlarinin duyarlilig1 ve hadiseleri derhal 6gretmenlere ak-
tarmasi 6nemli bir delil sans1 yaratmigtir.** Ogretmenlerin rapor kapsamindaki
vakalardaki tutumu incelendiginde, diger egitim calisanlar1 i¢in de bir yol hari-
tas1 olugmus olacaktir. Bundan sonrasi, vakalardaki 6gretmenlerin tutumlariin
genele yayilmasini saglamaktir. Bazilarini hatirlayacak olursak:

-Ogretmenler herhangi bir istismar sdylemini hemen dikkate almali ve
aragtirmalidir,

-Haberdar olduklar: istismar vakalarini yazili ve resmi bir sekilde okul yo-
netimine bildirmelidir,

-Durumun geregine gére 6grencinin velisiyle derhal goriismelidir,

-Gerektiginde adli makamlar ve kolluk makamlariyla is birligi yapmalidur.

85 Bu konuda H.D. vakasi incelenebilir.
86 Ornek icin Bkz. L.U. vakasi.
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3) Uzmanlar

Uzmanlar baghigiyla magdur cocukla goriismeleri yapan adli goriismeciler, psi-
kologlar ve doktorlar kastedilmektedir. Raporun amaci, profesyonellere ekstra
egitim yuki getirmek degildir. Ancak vakalar gostermistir ki geleneksel uzman-
lik alanlar1 dontsmektedir.

Vakalardaki magdurlar hem ¢ocuk hem engellidir. Hatta bazilar1 hem isitme,
konusma hem de zihinsel engellidir. Bu kadar spesifik bir magdur grubunun
ifadelerinin tutarl bir sekilde alinabilmesi i¢in lisans diizeyinde tip ya da psiko-
loji egitimi yeterli olmayabilir. Bu egitim hizmet ici egitimlerle ya da lisansiistii
egitimlerle desteklenmelidir.”’

Ifade alinmasi zor olan bu magdur grupla iletisim kurabilen, zorlu ifadeleri an-
layabilen ciddi bir uzman kadrosu gereklidir.?® Bu kadronun biitiin adli tegkilat
sathina yayilmasi zorunlu degildir. Fakat en azindan il merkezlerinde spesifik
olarak bu konuda uzmanlagmis kadrolara ihtiya¢ vardir.

4) Kolluk Gorevlileri

Istismar magdurlarinin kamu otoriteleriyle bulustugu ilk nokta cogu kez kolluk
makamlaridir. Kollugun ilk tavr iki agidan 6nemlidir:

Birincisi delillerin derhal toplanmasi: Jandarma ve polis personelinin, vakadan
ilk haberdar oldugu anda gerekli delilleri tespit etmesi, kolluk ifadelerini etkili
bir sekilde almasi sorusturmanin ilerleyen sathalarina da etki edecektir.

Ikincisi kollugun tutumunun magdur iizerindeki etkisi: Kolluk personelinin, mag-
durun ifadelerini ciddiye almasi magduru giivende hissettirecektir. Ancak kol-
lugun isteksiz bir tutum sergilemesi, magdurun ilerleyen asamalar icin giiven
ve cesaretini kiracaktir.

Kollugun saha faaliyeti de bityiik bir 6nem arz etmektedir. Taniklarin ve sanik-
larin mahkemeye getirilmesi, adreslerinin tespiti, delillerin bir an evvel saglan-
mas1 sorusturmay1 hizlandiracaktir. Bunun yani sira siipheli durumlarda hukuki
yetkilerin dikkatle kullanilmasi, istismar vakalarinin ortaya ¢ikmasini da sagla-
yacaktir.

87 Konuyla ilgili Bkz. Lanzarote Sozlesmesi’nin 34. maddesi.
88 Konuyla ilgili Bkz. Lanzarote S6zlesmesi’nin 35. maddesi.
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5) Sivil Toplum Kuruluslar1 ve Meslek Kuruluslar:

STK’lar ve meslek kuruluglari, ¢cogu kez korunmasiz durumda olan magdurlar
ve magdur yakinlari i¢cin 6nemli destek kaynaklaridir. Hatta bazi durumlarda
tek destek kaynag: da olabilirler. Magdurlarin, istismar vakalarini dillendirdik-
leri i¢in yasayacaklar1 (bazen ailelerinden dahi yonelebilecek) utang ya da bas-
kiya kars1 yalniz hissetmemelerini saglarlar.

Fakat rapor kapsaminda goriilen davalarda, STK ve barolarin (Esit Haklar Icin
Izleme Dernegi ve Izmir Barosu) katilma talepleri karsisinda ret kararlari ve-
rilme egilimi g6ézlemlenmistir. Bu yapisal sorunun bertaraf edilmesi ve hatta
STK’larin bu konuda cesaretlendirilmesi elzemdir.* Ozellikle STK larin ge¢mis
faaliyetleri géz 6niinde bulundurulmali, konuya dair hassasiyetleri de dikkate
alinarak katilma taleplerinin olumlu yanitlanmalidir. Zira STK’lar adli meka-
nizmalarin diginda, sistem dig1 Oneriler getirebilme potansiyelini tagir. Katil-
ma taleplerinde, STK’larin potansiyellerini degerlendirmek i¢in adli makamlar
STK’larin ge¢mis faaliyetlerini inceleyebilir. Dava ile uyumlu ilgilerini ve faali-
yetlerini ortaya koyabilen STK’larin katilmasina izin verilebilir. Béyle bir imkan
yargiya ve biirokrasiye de yeni perspektifler kazandiracaktir. STK’larin hazir-
ladiklar1 raporlar, daha dnce takip ettigi ulusal ve uluslararasi kararlar, idari ve
adli makamlarin bu deneyim ve birikimden ¢ok daha kolay bir sekilde istifade
etmesinin kapisini aralayacaktur.

89 Konuyla ilgili Bkz. Lanzarote S6zlesmesi’nin 31. maddesi.
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